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1. Cile ex-post evaluace realizace SCLLD na arovni MAS

Cilem ex-post evaluace realizace SCLLD MAS Partnerstvi venkova, z. s. je provedeni
hodnoceni realizace integrované strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje na urovni
nositele, ti. MAS Partnerstvi venkova, z. s., v programovém obdobi 2014-2020. Hodnotitel

(evaluator) provadi evaluaci na zakladé Zadani vydaného MMR-ORP.

MAS Partnerstvi venkova provadi ex-post hodnoceni s vyuZitim pfedepsanych metod a
postupl a pfi dodrzeni minimalniho stanoveného rozsahu Setfeni:

1. V Oblasti A provadi vyhodnoceni implementace opatieni a doporuceni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace (tj. v Evaluaéni zpravé);

2. V Oblasti B:

a. Provadi vyhodnoceni implementace opatireni a doporuceni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavéreéné vyhodnoceni, tj. zodpovida vybrané evaluaéni otazky
a jejich evaluaéni podotazky;

3. V Oblasti C:

a. Provadi MAS vyhodnoceni implementace opatieni a doporuéeni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavéreéné vyhodnoceni, tj. zodpovida evalua¢ni otazky a jejich
evaluaéni podotazky.

Cili ex-post evaluace realizace SCLLD na urovni MAS je:

1. poskytnout jasné argumenty pro dalSi pokracovani integrovaného nastroje, respektive
komunitné vedeného mistniho rozvoje, respektive metody LEADER v programovém
obdobi 2028+ na urovni MAS,

2. zhodnotit relevanci nastaveni (zacileni) Programovych ramcua SCLLD v obdobi 2014 -
2020,

3. zhodnotit u€innost opatfeni navrzenych v Evaluacni zpravé v oblasti nastaveni
Cinnosti a procest realizovanych MAS Partnerstvi venkova v souvislosti
s implementaci SCLLD v programovém obdobi 2014 - 2020,

4. zhodnotit celkovy pokrok v pInéni cild SCLLD v programovém obdobi 2014 - 2020,

identifikovat a popsat vysledky intervenci realizovanych v ramci SCLLD
v programovém obdobi 2014 - 2020 v uzemi MAS Partnerstvi venkova,

6. zhodnotit a prokazat prispévek SCLLD v programovém obdobi2014 — 2020 ke vzniku
pfidané hodnoty v uzemi MAS Partnerstvi venkova.

2. Vyhodnoceni doporuceni (opatieni)

Oblast A — Interni procesy a postupy implementace SCLLD na urovni nositele
SCLLD


https://mmr.gov.cz/cs/microsites/uzemni-dimenze/regionalni-rozvoj/clld/evaluace

MAS Partnerstvi venkova provedla evaluaci internich procesll a postupl implementace
SCLLD na udrovni MAS vyplnénim sebeevaluaCnich tabulek v ramci mid-term evaluace
SCLLD k 31. 12. 2018.

V ramci ex-post evaluace SCLLD MAS popisuje zpusob implementace a vyhodnocuje
ucinky implementace opatieni a doporuéeni, ktera stanovila v Evaluaéni zpravé (mid-term
evaluaci). MAS provadi hodnoceni formou rozsifenych sebeevaluacnich tabulek dle vzoru
nasledovné:

1. do sebeevaluaCnich tabulek MAS pfebird zavéry z Evaluani zpravy (mid-term
evaluace) a v ramci ex-post evaluace vypracovava udaje ve sloupci Zpusob a
vyhodnoceni implementace opatieni;

2. pod tabulkami s hodnocenim jednotlivych procesli zpracovava Vyhodnoceni
klicovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k jednotlivym procesim, ktera
byla taktéz pfevzata z Evaluacni zpravy (mid-term evaluace).

MAS ex-post hodnoceni v Oblasti A vypracovava na zakladé svych znalosti a zkuSenosti
z realizace SCLLD 2014 - 2020. Na ex-post hodnoceni Oblasti A, respektive vyhodnoceni
opatfeni/doporuceni z Evaluaéni zpravy (mid-term evaluace), se v MAS Partnerstvi venkova
podileli pracovnici MAS/Elenové organt MAS/ostatni, uvedeni v tabulce €. 1.

Tabulka 1 - Prehled osob zapojenych do ex-post evaluace v Oblasti A — Interni procesy a postupy
implementace SCLLD na arovni MAS

Jméno FunkcelPozice’(napF. pracovnil’( MAS, clen
organu MAS, ostatni)
Mgr. Petr Horak Predseda MAS
Ing. Stanislav Kamba Mistopfedseda MAS
Ing. Michal Paral Vedouci pracovnik CLLD
Martina Kratka ManaZerka MAS

MAS Partnerstvi venkova realizovala dodate¢né hodnoceni vybranych procest v Oblasti A.
Vyhodnoceni procesu v Oblasti A realizované v rdmci ex-post evaluace jsou uvedena
modrym pismem.

Uéelem ex-post hodnoceni v Oblasti A je pomoci zralé Gvahy identifikovat zpGsoby
implementace opatfeni/doporu¢eni navrzenych v ramci mid-term evaluace a vyhodnotit jejich
dopad na implementaci SCLLD v programovém obdobi 2014 — 2020.

PFi hodnoceni v Oblasti A vyuziva MAS Partnerstvi venkova zejména nasledujici zdroje dat a
informaci / metody:

e Evaluacni zprava (mid-term evaluace) — Oblast A,

e analyzy obsahu pfislusnych internich dokumentd a zaznamu MAS (napf.
Implementaéni €ast SCLLD, interni postupy MAS ve vztahu k implementaci
jednotlivych Programovych ramcd, seznamy zadatel(, zaznamy z hodnoceni a
vybéru projektu, analyza rizik — zejména rizika finan¢ni a organizacni atp.),

e zaveéry kontrol ze strany pfislusnych Fidicich organu (napf. protokol o kontrole)

e analyzy dat a informaci zMS2014+ (ve vztahu k vyzvam MAS, hodnoceni MAS
atd.),

e brainstorming/skupinova diskuse pracovnik(/¢lent organt MAS.



Hodnocené procesy

MAS Partnerstvi venkova provedla vyhodnoceni procesl, respektive vyhodnoceni
opatfeni/doporuceni u nasledujicich procesl probihajicich na MAS:

1. Proces: Priprava vyzev

2. Proces: Vyhlaseni vyzev a prijem zadosti

3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektt
4. Proces: Animacéni €innost (animace a komunikace)

5. Proces: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2
6. Proces: Priprava integrované strategie CLLD

MAS Partnerstvi venkova pfevzala do ZavéreCné evaluaCni zpravy zjisténi z Evaluacni
zpravy (mid-term evaluace) a zpracovala vyhodnoceni implementace jednotlivych
doporuceni/opatfeni ve sloupci Zplsob a vyhodnoceni implementace opatreni a v ¢asti
Vyhodnoceni kliCovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni.
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Sebehodnoceni jednotlivych procest a €innosti — revize zavéri z mid-term evaluace a vyhodnoceni implementace

opatieni a doporucéeni

Tabulka 2 — Sebeevaluaéni tabulka — 1. Proces: Priprava vyzev

1.
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Proces: Priprava vyzev

ndvrhu alokace vyzvy)

jejich ochota odpovidat
na dotazy

e Dostupné vzory Sablon
vyzev

e Jasné podminky a
pravidla pro pfipravu
vyzev

vyzvach — nékteré vyzvy
maji nedostatek alokace
vUci zadatelim, v jinych
vyzvach je vysoka alokace
a chybi Zadatelé

e Nemoznost pruzné vyuzit
finan¢ni prostfedky
z neCerpanych opatfeni do
opatfeni, ve kterych je
naopak velky zajem

absorpéni kapacity,
Uprava finan¢nich plant
jednotlivych
programovych ramct
dle skute€nosti
e Zacit konzultovat
pfipravu vyzvy s RO
v dostateCném
pfedstihu pfed jejim
planovanym vyhlasenim
Vedouci CLLD/manazer
MAS

Pozitiva (priklady dobré Negativa: pfi¢ina + dusledek Opatieni (Jak se muize Zpusob a
<. praxe; kliCové faktory (priklady Spatné praxe; MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost s pozitivnim vlivem na klicové faktory s negativnim negativim v budoucnu implementace
danou ¢innost) vlivem na danou ¢innost) vyhnout?) opatieni
Shromazdéni podkladii | « Dostupnost materiald o Casté aktualizace ze e Apelovat na RO, aby DoSlo k pravidelné
(vzord, $ablon, sledovani online strany RO a z toho zasilal upozornéni, ze kontrole vzort na
aktualizaci) plynouci pfipadné vyuziti byla vydana nova verze | webu, RO zasilaji
neaktualnich dokumentd dokumentu aviza o zménach
e Pravidelna kontrola
webovych odkazl, kde
jsou vzory dostupné
¢ Nutnost neustale
kontrolovat, zda se
pracuje s aktualni verzi
Vedouci CLLD/manazer
MAS
Priprava textu vyzvy (vé.| e Konzultace s metodiky, e Nepomeér alokaci ve e V¢asny odhad V PRV se podaiilo

pomeérneé presné
odhadnout zajem
Zadateld.

V IROP také, ale
realizace neprobéhly
z jinych dlvodu.
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PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

1.

Proces: Priprava vyzev

Pozitiva (priklady dobré Negativa: pri€¢ina + disledek Opatieni (Jak se muze Zpusob a
Ginnost praxe; kliCové faktory (priklady Spatné praxe; MAS uvedenym vyhodnoceni
s pozitivnim vlivem na kliCové faktory s negativnim negativim v budoucnu implementace
danou €innost) vlivem na danou ¢innost) vyhnout?) opatreni
Priprava  souéasti  vyzvy | e Sougasti vyzvy jsou o Casova narognost pfi e V&asna pfiprava Zavedena spoluprace
(napf¥. kontrolni listy, dulezitym aparatem pro pfipravé preferencnich preferencnich kritérii a diskuze nad tvorbou

preferencni kritéria)

potencialni Zadatele,
plnici transparentni funkci
pro hodnoceni a vybér
projektd

¢ Sdileni informaci a dobré
praxe s ostatnimi MAS pfi
pfipravé kontrolnich listd
a jinych podkladl pro
vyzvu

kritérii a kontrolnich listd
Casto je nutné vytvofit
rizna kritéria pro rizné
aktivity/rizné typy Zadatell
v ramci jedné vyzvy, tzn.
V8echna kritéria jsou
uvedena v jednom
kontrolnim listu, ale pro
kazdy typ Zadatele jsou
relevantni jen néktera, coz
je znaCné nepfehledné

Vedouci CLLD/manazer
MAS

kontrolnich list a
preferencnich kritérii.
VétsSi Casova dotace a
vyjadfeni se

k materialim pro
rozhodovaci organ.
Snizena chybovost
znaci zlepseni.

Schvaleni vyzvy
odpovédnym organem MAS

e Odpovédnost za alokaci
vyzvy ma rozhodovaci
organ MAS - vyzvu
schvaluji mistni aktéfi,
ktefi maji dobré
povédomi o uzemi MAS
(Fidici vybor)

Neznalost detailnich
postupu tykajicich se
administrace vyzev ze
strany odpovédnych
organt MAS

| pfes schvaleni ze strany
RO jednotlivych OP
nutnost schvalit cely text
vyzvy (nejen alokaci)
odpovédnym organem
MAS

Chybi pruzné reagovani na
potfeby MAS — nutnost
schvalovat relevantni
dokumenty na jednani
jednotlivych organt

o Zajistit Castgjsi
vzdélavani ¢lenu
odpovédnych organt
MAS v pribéhu celého
roku

e Umoznit schvalovani
vyzvy metodou per-
rollam — zména Stanov
MAS

Vedouci CLLD/manazer
MAS/¢lenové fidiciho
vyboru

Seznamovani
rozhodovaciho
organu s detaily
pravidel vedlo ke
ZlepSeni a urychleni
schvalovani vyzvy.
Stejné tak
zapracovani
pfipominek a
nasledné schvaleni
per-rollam.

Priprava internich predpisu

e Ze strany RO je k

Prehnané detailni

o Uprava metodiky ze

Opatreni
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1.
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Proces: Priprava vyzev

Cinnost

Pozitiva (priklady dobré
praxe; kliCové faktory
s pozitivnim vlivem na

danou €innost)

Negativa: pri€¢ina + disledek
(priklady Spatné praxe;
kliCové faktory s negativnim
vlivem na danou ¢innost)

Opatieni (Jak se muze
MAS uvedenym
negativim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatreni

(postupt) pro implementaci
PR, v¢. jejich schvalovani
odpovédnymi organy MAS

dispozici pfehledna
metodika, jak postupovat
pfi pfipravé internich
pfedpisu

pozadavky na obsah
internich postupl ze strany
RO IROP, nemoznost pak
V praxi pruzné reagovat na
neocekavané situace

e nutnost dodrzovat predpisy
jednotlivych RO, malé
kompetence MAS

strany RO tak, aby byla
v praxi lépe uchopitelna
RO IROP v souginnosti
s kancelafi MAS

neimplementovano,
feSeni neni
v kompetenci MAS

Uverejriovani informaci
(napf. aviza vyzev, pozvanky,
vyzvy ad.) a komunikace
s potencialnimi Zadateli

Moznost online sdileni
informaci, osobni
informovani mistnich
aktérd o planovanych
aktivitach

Na zakladé informaci

z aviza maji potencialni
zadatelé vice Casu
naplanovat svij
projektovy zamér

o Casto chybi zpétna vazba
ze strany potencialnich
Zadatel( o zamySlenych
projektovych zamérech

e LepSisystém aktivizace

mistniho potencialu
Vedouci CLLD/manazer
MAS

Opatfeni
implementovano.
Aviza vyzev ¢lenim a
Zadatelim.

Zvyseni poptavky po
financovani projektd.
Previs poptavky.
Rozsifeni okruhu
Zadateld.

Komunikace s nadfazenymi
organy pfFi pfipravé vyzev

Pfesné dané kontakty,
kdo se dané problematice
vénuje

e Dlouhé ¢ekani na vyjadreni
ze strany nadfazeného RO
a z toho plynouci ¢asové
protahovani postupu pfi
pfipravé vyzev

e V¢asné zasilani
podkladd na dané
nadfazené RO

e Apelovat na nadfazené
RO k zaji$téni napravy,
napf. posileni
personalni kapacity
apod.

Vedouci CLLD/manazer

MAS/relevantni RO

Doslo ke zkraceni
doby pro odpovéd
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Vyhodnoceni kliCovych zavéri/zjisténi a implementace doporuceni k 1. Procesu: Priprava vyzev:

KliCové zavéry/zjisténi a doporuceni z mid-term evaluacni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadtl na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

Sdileni informaci a dobré praxe s ostatnimi MAS pfi pfipravé

relevantnich dokument(

Pracovnici MAS se aktivné ucastni pracovnich skupin, sdileji dobrou a
Spatnou praxi.

Implementace meéla pozitivni dopad na realizaci SCLLD, sniZila se
chybovost a ¢asova narocnost pfi vytvareni dokumentu.

Ugast na odbornych seminafich a $kolenich se zastupci RO

MAS se zacala vice ucastnit Skoleni, coz mélo pozitivni vliv na realizaci
SCLLD, protoZze si MAS mnohdy vyjasnila nejasnosti a problémy.
Nasledné tedy mohla kvalifikovanéji realizovat SCLLD.

Chybi pruzné reagovani na potfeby MAS — umoznit vétSi pravomoci
MAS pfi planovani a nastavovani podminek vyzvy

Implementace se do konce programovaciho obdobi nezdafila, feSeni neni
v kompetenci MAS.

Nastavit schvalovani relevantnich dokumentd metodou per-rollam -
urychleni schvalovacich procesu ze strany relevantnich organd MAS

Implementace metody hlasovani per-rollam do jednacich fadu organu
MAS. Doslo k urychleni schvalovani dokument(, a tim i realizace SCLLD,
dopad je tedy pozitivni.
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Tabulka 3 - Sebeevaluaéni tabulka — 2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti

2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV

Negativa: pri€ina +

Pozitiva (pfiklady dobré dusledek (pfiklady $patné Opatreni (Jak se muize Zpusob a
X, praxe; kliGové faktory . prixiady sp MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost itivnim vlivem na danou praxe; klicové faktory negativiim v budoucnu implementace
s pozi - s negativnim vlivem na g piement:
€innost) - vyhnout?) opatieni
danou ¢innost)
Shromazdéni Dobra a jednoducha e Obcgasné pasaze e Ugast na pravidelnych MAS se ucastni
metodickych podkladi dostupnost metodickych s nejasné vysvétlenou setkanich se zastupci nejriznéjsich

pro praci s MS2014+/PF

podklad( pro praci

s MS2014+ z webovych
stranek RO a NS MAS
Metodické podklady jsou
zpracovany detailné — popis
jednotlivych krokd,
printscreeny obrazovek

problematikou

RO, kde je moznost

osobnich konzultaci
Vedouci CLLD/manazer
MAS

setkavani, kde
diskutuje
problémy

Skoleni

V&asné zvefejnéni termind
Moznost osobniho jednani
se zastupci RO

o Nizky pocet
uskute¢nénych Skoleni
v pribéhu roku

e Centralizace mista
Skoleni — vétSina Skoleni
je situovana v dlouhé
dojezdové vzdalenosti
(Praha)

e Pofadat Skoleni ve vice
lokalitach CR (napf.
krajska mésta)

Relevantni RO

Zastupci RO se
ucastni akci
pofadanych MAS
a délaji
pfednasky —
mozna
komunikace

Zadani vyzvy do MS/PF

Podrobné navody
(pfirucky), kde je detailni
popis, jak vyzvu zadat do
MS2014+/PF

e Dlouhé trvani nahravani
dokumentd do MS2014+
(zejména pfiloh, které
maji velkou velikost)

¢ Vymezeni dostateéného
¢asu na zadani vyzvy
do MS2014+
e Apelovat na RO, aby
zajistil hladSi prabéh pfi
nahravani kapacitné
obsahlejsich dokumentu
v MS2014+
Vedouci CLLD/manazer
MAS!/ relevantni RO

MAS zadavala
vyzvu

s dostatecnou
C¢asovou
rezervou i pro
pfipadné zmény
a doplnéni, ¢imz
se problém
vyfesil
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Negativa: pfic¢ina +

Pozitiva (pfiklady dobré dusledek (biiklady Spatné Opatreni (Jak se mulize Zpusob a

. praxe; kliové faktory u ; (F,’v' ady sp MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost e s . praxe; kliCové faktory .. .

s pozitivnhim vlivem na danou . . negativim v budoucnu implementace

. s negativnim vlivem na L,

cinnost) . vyhnout?) opatreni

danou €innost)
Provadéni zmén ve e MozZnost prodlouzit e Zména vyzvy e Snazit se e MAS

vyzvach

dobu na pfijem zadosti
o dotaci

nemusi byt
zadatelem vcas
zaznamenana

eliminovat moznosti
zmén ve vyzvé
(napf. uvazlivym
nastavenim Ihat pro
pfijem zadosti
apod.)
e DostateCna
komunikace
s potencialnimi
Zadateli pfi pfipravé
vyzvy
Vedouci CLLD/manazer
MAS

komunikovalo

s zadateli jiz pfi
pfipravé vyzvy a
vSechny
potencialni
zadatele, o
kterych védéla
upozormovala na
jejich
pfipravenost,
¢imz se vyfesila
nutnost zmén
vyzev

Priprava a

realizace

seminare pro Zadatele

e Ze strany MAS je
dostatek moZznosti pro
zadatele k navStiveni
seminare

e Predavani informaci
potencialnim
Zadatelim, osobni
kontakt s potencialnimi
zadateli

e Ze strany zadateld
neni dostatecny
zajem o seminare
pro zadatele a
z toho plynouci
nizka ucast

e ZlepSit animaci na
uzemi MAS,
provadét Castéji
osvétu pfimo
v jednotlivych
obcich MAS,
Ucastnit se riiznych
spoleCenskych akci
na uzemi MAS
s propagacnim
stankem a zvySovat
povédomi obyvatel
o &innosti MAS

e Potencialni
Zadatele motivovat

e MAS se
Ucastnila
nejriznéjSich
sportovné
kulturnich akci
VvV regionu a
zvySovala
povédomi
vefejnosti o své
¢innosti, cozZ se
nasledné
odrazilo ve
zvySeni poctu
ZadatelU a jejich
ucasti na
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Negativa: pfic¢ina +

Pozitiva (pfiklady dobré dusledek (biiklady $patné Opatreni (Jak se mulize Zpusob a
.. praxe; kliGové faktory usle e. (F,’f' acy spatne MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost e s . praxe; kliCové faktory .. .
s pozitivnhim vlivem na danou . . negativim v budoucnu implementace
. s negativnim vlivem na L,
cinnost) . vyhnout?) opatreni
danou €innost)
k predkladani seminafich
Zadosti o podporu
Vedouci CLLD/manazer
MAS
Konzultaéni ¢&innost pro e Zajem zadatell o e Né&které specifické e Shromazdovani e MAS dokazala
Zadatele (prubéh, konzultace je velky — dotazy zadatel(i, na dotazu, pravidelné reagovat na
mnoZstvi dotazu, sloZitost prevence rizik chyb které nelze dohledat studium prament dotazy zadatell
dotazd, dostupnost v zadosti odpovéd e Apelovat na RO na z pfedchozich
informaci) e Motivace pro manazery v dostupnych poradani ¢astéjSich zku$enosti,
MAS se neustale pravidlech/metodika schlizek manazer( pfipadné
vzdélavat a byt ch, je tfeba ovéfit u MAS se zastupci nejasnosti si
zadateldm vzdy konzultantd RO — RO, kde Ize MAS
pfipraven zodpovédét MAS ¢&asto ¢eka na konzultovat prokonzultovala
vSechny dotazy odpovéd aktualni problémy a s RO, které
nepfiméfené dlouho Casté dotazy reagovali
dobu Zadatelu pomérneé pruzné

Vedouci CLLD/manazer
MAS/ relevantni RO

Pfijem Zadosti o dotaci
(PRV - listinné pfilohy)

e Vyhodav pfipadé
obsahlych pfiloh a
nemoznosti pfedloZit
tyto pfilohy
v elektronické podobé

e Dle pravidel 19.2.1
oznaceni “vybrané
pfilohy*, jez mize
Zadatel vzhledem
k jejich velikosti
predloZzit v listinné
podobé, je velmi
vagni — evidence
téchto pfiloh ze
strany MAS je
obtizna

e Uvést do pravidel
19.2.1 konkrétnégjsi
podminky pro
Zadatele tykajici se
pfedkladani pfiloh
v listinné podobé

Relevantni RO

e Neni v gesci
MAS, nebylo
implementovano

e Listinné podoby
dokument
nebylo
vyuzivano
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV

Negativa: pfic¢ina +

e V textu vyzev jsou
uvedené kontakty na
osoby, na které se
mohou Zadatelé
v pfipadé potfeby
obratit

v§em aktérim v
Uzemi

Pozitiva (pfiklady dobré dusledek (bfiklady Spatné Opatreni (Jak se mulize Zpusob a
.. praxe; kliGové faktory usle e_ (F,’f' acy spatne MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost e s . praxe; kliCové faktory .. .
s pozitivnhim vlivem na danou . . negativim v budoucnu implementace
. ) s negatlvnlry_ vlivem na vyhnout?) opatfeni
cinnos danou €innost)
Informovani o vyzvdch e Dobra znalost uzemi e | pfes informovani Neustale rozSifovat | ¢ MAS vytvofila
(kdo, kdy, kym, maji MAS ze strany Sirokého okruhu portfolio kontaktd adresér
Zadatelé potiebné pracovnik(l kancelare potencialnich moznych zadateld kontaktud z jiz
informace?) MAS a z toho plynouci zajemcu je vzdy na uzemi MAS podpofenych
distribuce informaci o riziko, ze informace Zadateld,
vyzvach Sirokému 0 vyzvach se rovnéz také
okruhu kontaktd nedostanou ke udélala

prizkum Uzemi
a mezi kontakty
zaradila i
potencialni
zadatele, které
0 vyzvach
informovala,
coz mélo za
nasledek
zvySeny zajem
o realizaci
projektl

Vyhodnoceni klicovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k 2. Procesu: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti:

KliCové zavéry/zjisténi a doporuceni z mid-term evaluacni zpravy

2019 - 2024

Vyhodnoceni implementace a dopadt na realizaci SCLLD v obdobi

MAS zvySila svoji snahu v animaci uUzemi, uCastnila se pravidelnych
kulturné sportovnich akci v uzemi a poskytovala informace potencialnim
Zzadatelim i Siroké vefejnosti, coz meélo za nasledek zvySeny zajem
Zadatell o realizaci projektl prostfednictvim fond a MAS.

Animaci uzemi MAS — byt v uz§im kontaktu s verfejnosti prostfednictvim
prezentace Cinnosti MAS pfimo na uzemi jednotlivych obci MAS




Cast&jsi kontakt mezi zastupci MAS a jednotlivych RO v ramci
uskutec¢nénych Skoleni, seminafd a dalSich vzdélavacich akci

Cetnost $koleni a seminaiti se zvysila, zvysila se i uéast MAS na t&chto
akcich, coz mélo za nasledek presnéjSi, novéjSi informace, které MAS
mohla pfedavat dale do Uzemi a kvalifikované zodpovidat dotazy zadatell
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Tabulka 4 - Sebeevaluacni tabulka — 3. Proces: Hodnoceni Zadosti o dotaci a vybér projektu

3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Pozitiva (priklady dobré
praxe; klicové faktory

Negativa: pfic¢ina + dusledek (pfiklady

Opatieni (Jak se mize MAS

Zpusob a vyhodnoceni

Cinnost s pozitivnim vlivem na danou spa tn’e praxe; Klicove fa"“,’fy uvedenym negativim implementace opatieni
&innost) s negativnim vlivem na danou ¢innost) v budoucnu vyhnout?)
Skoleni hodnotiteltu Vzdélavani ¢lend e Mozna nelcast nékterych ¢lenl ¢ Motivovat ¢leny e MAS se nepodaifilo

(vécné hodnoceni)

vybérové komise MAS
— zodpovézeni viech
nejasnosti pfed
samotnym hodnocenim

na Skoleni, kterym pak chybi
vSechny podrobné informace
k vécnému hodnoceni

vybérové komise

k u€asti na Skoleni,

v pfipadé nezajmu
navrhnout do vybérové
komise jiného Clena

Vedouci CLLD/manazer
MAS/Elenové vybérové komise

dostateCné namotivovat
Cleny k ucasti na
Skoleni, proto Skoleni
zacCala realizovat vzdy
pfed samotnym
jednanim organi MAS,
snizila se chybovost pfi
vyhodnocovani

Kontrola  FNaP  (v¢.
opakované kontroly, je-
li to dle pravidel
pfislusného programu
mozné)

U kazdého hodnoticiho
kritéria jsou pomocné
otazky, které jsou
navodem pro to, co je
pfedmétem hodnoceni
Pravidlo Ctyf oCi —
eliminace rizika selhani
lidského faktoru

IROP — kritéria pro hodnoceni
FNaP jsou pfebirana z pfislusné
nadfazené vyzvy — MAS je musi
vSechny pfevzit — kontrolni
podotazky k jednotlivym kritériim
jsou mnohdy zbyte€né obsahlé —
C¢asova narocnost pfi kontrole
FNaP

OPZ — pfisné nastavena kritéria
pfijatelnosti, ktera nejsou
opravitelna, ackoli se leckdy
nemusi jednat o zavazna
pochybeni

Apelovat na jednotlivé
RO, aby umoznily MAS
vétSi pravomoci pfi
stanovovani kritérii
FNaP

Vedouci CLLD/manazer
MAS/relevantni RO

e Neni v gesci MAS,
opatfeni nebylo
implementovano

Spoluprace

s (externimi) hodnotiteli
(vybér, zadavani,
komunikace, kvalita
vystupti - castkovych
kontrolnich listi atp.)

VétSinou
bezproblémova a rychla
komunikace s externimi
hodnotiteli
Profesionalita externich
hodnotitelt

Pro oblast OPZ povinnost mit
zpracovan odborny posudek od
externiho hodnotitele —
nemoznost MAS sama vyhodnotit,
zda pro hodnoceni potiebuje
odborny posudek od externiho
odbornika

Uvedenému negativu
se ze strany MAS nelze
vyhnout — dano pravidly
pfislusného CP
Umoznit MAS, aby
sama posoudila, zda je
nutné zajistit

e Neni v gesci MAS,
opatfeni nebylo
implementovano
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projekti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Cinnost

Pozitiva (priklady dobré
praxe; kliCové faktory
s pozitivnim vlivem na danou

cinnost)

Negativa: pfi¢ina + dusledek (pfiklady

Spatné praxe; klicové faktory

s negativnim vlivem na danou €innost)

Opatreni (Jak se mize MAS
uvedenym negativiim

v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

MAS Partnerstvi venkova, z. s.
nedisponuje Zadnym externim
odbomikem na svém uzemi —
osloveni externi odbornici nemaji
znalosti o uzemi MAS

zpracovani odborného
posudku od externiho
odbornika

Relevantni RO

Priprava a predavani

Moznost zaslani

Casto velmi obsahlé pfilohy

Neustale nabadat ¢leny

MAS veskeré

podkladti ¢lenim podkladd v elektronické k projektam, které si musi ¢lenové vybérové komise relevantni podklady
hodnoticiho organu, podobé — zjednodusSeni vybérové komise prostudovat — k dostatecné zasilala ¢lendim organd
predani podkladii a urychleni procesu, neni zaru¢eno, Ze tak skute¢né pfipravenosti na vécné MAS emailem,
(zaznamy) bezproblémova ucini hodnoceni projektu pfipadné sdilela
komunikace s ¢leny e Nejsou stanoveny podminky toho, e vypracovat vlastni odkazem na sdilené
vybérové komise MAS jaké moznosti ma MAS v pfipadé metodiku pro pfedavani ulozisté. Clenové
pfedavani podkladl ¢lendm podkladu élenlim organud se seznamili
hodnoticiho organu (napf. stret hodnoticiho organu a s podklady dopfedu a
s GDPR) prokonzultovat ji na jednani se jiz jen
s pfislusnymi RO doptali na detaily
Vedouci MAS/manazer MAS/
relevantni RO
Informovani o datech Moznost rychlého ¢ Nikdy neni mozné zarucit, Ze se e Komunikace uvnitt MAS | ¢ MAS s ohledem na
jednani organi MAS informovani online jednani organa MAS e Pro snazsi orientaci riznorodost a riizné
(vé. komunikace s RO, Udrzovani kontaktu v nahladeném terminu skute¢né vypracovat piehledny délky trvani
prfiprava pozvanek, MAS a RO uskuteéni — i pfes plvodni harmonogram jednotlivych fazi
distribuce, dodrzovani potvrzeni Ugasti ¢lenl organu se jednotlivych fazi hodnoceni
Ihat  stanovenych RO mohou na posledni chvili procesu hodnoceni a nepfistoupila ke
av internich postupech z jednani omluvit, v pfipadé, Ze vybéru Zadosti zpracovani
k jednotlivym nebude zajiSténa Vedouci MAS/manazer harmonogramu, MAS
programovym ramcum) usnasenischopnost, musi byt MAS/Elenové vybérové komise operativné

jednani zruSeno a vyhlasen
nahradni termin

komunikovala s organy
MAS a individualné
svolavala jednani dle
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projekti

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Cinnost

Pozitiva (priklady dobré
praxe; kliCové faktory
s pozitivnim vlivem na danou

cinnost)

Negativa: pfi¢ina + dusledek (pfiklady
Spatné praxe; klicové faktory
s negativnim vlivem na danou €innost)

Opatreni (Jak se mize MAS
uvedenym negativiim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

moznosti ¢lend organ

Vécné hodnoceni
vybérovym organem
MAS (vé. napfr.
zpracovani

zavérecného
kontrolniho listu a
zapisu)

Vysledkem vécného
hodnoceni je vybér téch
projektu k podpofe,
které jsou v uzemi MAS
potfebné (dle
nastavenych
referencnich kritérii, jez
si nastavuje sama
MAS)

Odborny pfistup a
ochotné jednani
vybérové komise MAS
v pribéhu vécného
hodnoceni + velmi
dobra znalost uzemi
MAS

¢ Nutnost vyplfiovat obsahlé slovni
komentare v pfipadé vécného
hodnoceni projektt OPZ

Apelovat na RO OPZ,
aby omezil obsahlé
slovni komentare ke
kazdému hodnoticimu
kritériu, vSe uvést az
v zavéreCném slovnim
komentafi k projektu

Vedouci MAS/manazer MAS

Neni v gesci MAS,
opatfeni nebylo
implementovano

Vyrizovani
prezkumného Fizeni

Dosud nebyla podana
zadna zadost o
pfezkum

Uverejriovani zdznamu
(pfehled podporenych
projektu, zapisy atp.)

Informace Siroké
vefejnosti o
konkrétnich vysledcich
jeji €innosti (vybeér
projektu k podpore)

e Riziko poruSeni ochrany osobnich
udaju (i jméno a pfijmeni jsou
osobni udaje)

Nelze eliminovat, MAS
musi postupovat

v souladu s pravidly a
metodickymi pokyny
pro MAS

Informovani  Zadateld
o vysledcich hodnoceni
FNaP a VH
(prostfednictvim
MS2014+/ e-mailem)

Casto prostfednictvim
systémové depese,

v pfipadé informovani
zaméstnancem
kancelafe MAS existuji
vzory depesi s textem

e Riziko pfecteni dorucené
informace s vétSim Casovym
odstupem ze strany Zadatele

e Mozné technické problémy
s odeslanim (zapadnuti e-mailu
do spamové schranky,

Informovat Zzadatele
(napf. telefonicky) o
tom, jakou cestou mu
byly vysledky zaslany a
pozadat o zpravu, zda
mu byly v pofadku

MAS informace zasila
nékolika zplUsoby, aby
se informace dublovaly
+ v odGvodnénych
pfipadech telefonicky
upozoriuje na odeslani
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projekti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Pozitiva (priklady dobré
praxe; kliCové faktory

Negativa: pfi¢ina + dusledek (pfiklady

Opatreni (Jak se mize MAS

Zpusob a vyhodnoceni

Cinnost s pozitivhim vlivem na danou ép_a tn’é praxe; Klicove fakt‘.’fy uvedenym negativim implementace opatfeni
&innost) s negativnim vlivem na danou €innost) v budoucnu vyhnout?)
sdéleni nedoruceni depeSe kone¢nému doruceny informaci
¢ Auditni stopa — pfijemci) Vedouci MAS/ manazer MAS

prokazani, kdy by/la

email/depeSe dorucen/a
Postoupeni  vybranych e Snadny postup pro V pfipadé vybranych Zadatell e Konzultovat s Zadateli e MAS dUkladné sleduje
Zadosti fidicim postoupeni vybranych PRV neni mozné zarudit, Ze podani jejich podpofené postup odeslani a
organim (MS/Portal zadosti pfes Zadatelé v pofadku a v daném zadosti o dotaci na registrace zadosti na
farmare) MS2014+/PF ¢asovém obdobi odeSlou pres SZIF, poskytnout jim RO, v pfipadé potfeby

svUj ucet na PF ke kontrole na
SZIF

podporu a v pfipadé
potfeby je informovat o
blizicim se konci
terminu pro kone¢nou
registraci zadosti na
SZIF

Vedouci MAS/manazer

MAS/konecny pfijemce

kontaktuje kone¢né
zadatele a upozomuje
na blizici se termin a
poskytuje podporu pfi
podani a registraci
Zadosti na RO

Vyhodnoceni kliCovych zavérui/zjisténi a implementace doporuceni k 3. Procesu: Hodnoceni zadosti o dotace a vybér projektt:

Klicové zavéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadti na realizaci SCLLD v obdobi

2019 - 2024

Ztizena komunikace s povinnymi organy MAS i potencialnimi Zadateli pfi

Komunikace se ZzlepSila. VUCi

organim MAS dochazi

ke sdileni

zasilani dokumentd, které obsahuji osobni Udaje v disledku pfijeti
smérnice EU tykajici se ochrany osobnich Udaji (stfet pozadavki
smérnice GDPR z povinnosti vyplyvajici z pravidel RO)

dokumentli a metodik pfes sdilen ulozi§té, s zadateli MAS komunikuje
pfedev§im emailem, v akutnich a dUlezZitych pfipadech jsou Zadatelé
upominani telefonicky

PFi jednani organd MAS neni mozné do posledni chvile zarucit i pfes
plvodni pfislib UCasti to, Ze se jednani opravdu zu€astni (Clenové
povinnych organt MAS nejsou vazani povinnosti se jednani zi¢astnit)

MAS stale nemGze zaruCit UCast jednotlivych ¢lend organi MAS na
jednanich a usnaSenischopnost. MAS se ale snaZi najit termin, kdy
pfislibi UuCast co nejvice ¢lenl organd. MAS rovnéZ rozesila pozvanky a

podklady pro jednani. Nutnost zruSit jednani je vyjime¢na a s Cleny
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organl se domluvi novy termin.

Pfisné nastavena kritéria pro hodnoceni FNaP a nemoznost jejich Uprav
dle potieb MAS — je dobré, Ze jsou k dispozici vzory kritérii ze v§ech OP,
avSak nejevi se jako zadouci, aby je MAS vzdy musela striktné prevzit
bez mozZnosti vlastnich Uprav vychazejicich z praxe

Toto neni v gesci MAS a MAS ma minimalni vliv na implementaci opatfeni
ke zmirnéni dopadu.
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Tabulka 5 - Sebeevaluacni tabulka — 4. Proces: Animacni ¢innost

4. Proces: Animacéni ¢innost (animace a komunikace)

Pozitiva (priklady dobré praxe;

Negativa: pri¢ina +

disledek (priklady Spatné

Opatieni (Jak se mulze
MAS uvedenym

Zpusob a vyhodnoceni

média, letaky atp.)

informace na svych
webovych strankach (neni
potifeba spoluprace

s tvlircem webu) + dobra
spoluprace s obcemi pfi
zverejnovani informaci MAS
na jejich webovych strankach

Casto nepostiehnou, ze
byla zvefejnéna néjaka
dulezita informace na
webu MAS + stale je
pomérné velké
zastoupeni ob&anu, ktefi
nevédi, co je MAS a
jakymi €innostmi se
zabyva

akce pro vefejnost
pfimo na uzemi
jednotlivych obci
MAS

Vedouci MAS/manazer
MAS

Cinnost klicové faktory s pozitivnim praxe; kliCové faktory .o . .
viivem na danou Ginnost) s negativnim vlivem na negativim v bl;doucnu implementace opatreni
danou ¢innost) vyhnout?)
Volba nastroji | e« S uvedenymi nastroji Ize e Casto mala mira odezvy ¢ Vybudovat silngjsi e MAS postupné
komunikace (napf. vhodné operovat v daném na zadost MAS o zazemi pro ZlepSuje komunikacni
web MAS, web obci, uzemi zvefejnéni daného ¢lanku propagaci v Uzemi kanaly k oslovovani
mikroregionu, tiSténd | « MAS sama uvefejruje o Obyvatelé z tzemi MAS | o Provadét informaéni vefejnosti — web MAS,

socialni sité¢ MAS i
obci, tiSténé a
elektronické
zpravodaje obci

e MAS porada a ucastni
se rliznych sportovné
kulturnich akci, kde
trpélivé animuje

Priprava informacnich
¢lanku/tiskovych
zprav  apod.
schvalovani)

(prip.

e Vznik informacéniho ¢lanku
neni podminén dlouhodobou
pfipravou

¢ Rekapitulace €innosti MAS
jak pro verejnost, tak i pro
jednotlivé organy MAS

Clanek psan vétsinou pro
laickou vefejnost — chybi
odstup pracovnika MAS,
ktery Clanek tvofi a ktery
dané problematice
rozumi

Nedostate¢na distribuce
informaci ¢lanku do
celého uzemi MAS

o Vytvaret Clanky tak,
aby jim byl kazdy
schopen porozumét

e zapojit do distribuce
Co nejvice
informacnich kanald,
které ma MAS
k dispozici a snazit
se vytvaret stale
nové nastroje pro
informovani o
Cinnosti MAS
(komunikaéni
nastroje)

Vedouci MAS/manazer
MAS

e MAS se snazi v ramci
jednotlivych ¢€lanku a
zprav nastinit
jednotlivé zkratky a
odborné nazvoslovi

e MAS zacala pro svoji
propagaci vyuzivat
také socialni sité a
zpravodaje obci
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4. Proces: Animacni €innost (animace a komunikace)

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe;
klicové faktory s pozitivnim
vlivem na danou ¢innost)

Negativa: pri¢ina +

dasledek (priklady Spatné

praxe; kliCové faktory

s negativnim vlivem na

danou €innost)

Opatreni (Jak se mulze
MAS uvedenym
negativiim v budoucnu

vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatreni

Uverejiovani na webu

e MAS si sama spravuje

e Ddlezitou informaci

e Zajistit, aby

MAS zasila avizo

MAS (v jinych webové stranky — rychla z webu MAS ddlezité v§em obcim
médiich) informovanost Zadatell i pfedevsim potencidlni informace MAS zaloZila socialni
verejnosti o aktudlnich Zadatelé vcas zvefejnované na sité, kde zvefejhuje
zdlezitostech v MAS nezaregistruji a webu MAS byly dulezité informace
zmeskaji moznost zvefejnény i
podat zadost o prostfednictvim
podporu v ramci v§ech obci MAS
vyhlasenych vyzev — obecni webové
MAS stranky, rozhlas,
e Jina média byvaji mistni zpravodaj,
leckdy placena — tato obecni nasténka
forma propagace apod.
v8ak neni zdaleka e Hiledat nové
nejucinngjsi zdroje pro
propagaci
Vedouci MAS/manazer
MAS
Ziskavani  informaci e Potencialni zadatelé sami e Dotazy zadatelu jsou e Soustavné Pracovnici MAS se
od potencialnich kontaktuji MAS s zadosti mnohdy tak vzdélavani soustavné vzdélavaji
Zadatelu - o informace specifické, ze i zaméstnancu na ruznych akcich a
komunikace e Vécné podnéty pfimo od pracovnik kancelafe kancelafe MAS, seminafich

potencialnich zadatelu ke

MAS je musi

aby disponovali

pofadanych RO, NS

ZlepSeni ¢innosti MAS konzultovat potfebnymi MAS a KS NS MAS
s pracovnikem znalostmi pro JMK.
z relevantniho RO poradenstvi Zadatelé mohou
o Casto se projevuje e Ochotné nabizet v pracovni dobé&, nebo
nezajem o jakoukoliv potencialnim po pfedchozi domluvé
komunikaci ze strany Zadatelm konzultovat osobng,
potencialnich podrobné telefonicky nebo
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4. Proces: Animacni €innost (animace a komunikace)

Pozitiva (pfiklady dobré praxe;
klicové faktory s pozitivnim
vlivem na danou €innost)

Cinnost

Negativa: pfi€ina +

dasledek (priklady Spatné

praxe; kliCové faktory
s negativnim vlivem na
danou €innost)

Opatreni (Jak se mulze
MAS uvedenym
negativiim v budoucnu

vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatreni

Zadatell

konzultace a emailem, pfipadné
pomoc pfi jinou cestou sveé
pfipravé Zadosti zamery, dotazy a
0 podporu dalsi.

Vedouci MAS/manazer

MAS

Vyhodnoceni klicovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k 4. Procesu: Animacni ¢innost (animace a komunikace):

Klicové zavéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadt na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

Vybudovat silngj8i zazemi pro propagaci a komunikaci s vefejnosti
v Uzemi — hledat nové zdroje pro propagaci, pofadat informacni akce pro
vefejnost

MAS se UCastni nejriznéjSich akci, pomoci propagacnich pfedméti a
brozur Sifi povédomi o cCinnosti MAS a moZnostech zapojeni se do
rozvoje venkova. MAS v ramci vyhlaSenych vyzev pofada informaéni
seminare, které avizuje jiz podpofenym Zadatelim, firmam z Uzemi MAS,
které si MAS nasla z vefejné dostupnych zdroju, ale také Siroké vefejnosti
prostfednictvim obci

Chybi zpétna vazba od potencialnich Zadateld na zaslané informace o
moznostech dota¢ni podpory ze strany MAS

Se zpétnou vazbou se MAS stale potyka, zpétna komunikace ze strany
potencidlnich Zzadatell se omezuje pouze na ubezpeCeni moznosti
podpory pravé jejich zaméru a podminky, které musi splnit.

Znacna ¢ast dotazl je sméfovana na podminky vyzvy, které jsou zaslany
v ramci informaci, jen si je potencialni Zadatelé musi procist. Z pohledu
MAS se zda, Zze Zadatelé nemaji zajem studovat tyto podminky a je pro
né jednodussi a rychlejSi se zpétné dotazat.
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Oblast B — Relevance SCLLD

Cilem ex-post evaluace v ramci oblasti B. Relevance SCLLD je zhodnoceni relevance
SCLLD 2014 - 2020 ve vztahu k identifikovanym problémim a potfebam uzemi MAS
Partnerstvi venkova, z. s..

V ramci evaluace Oblasti B tedy MAS Partnerstvi venkova vyhodnotila, zda vymezené cile a
Programové ramce (resp. jejich slozeni) byly pro jeji uzemi vhodné/relevantni vzhledem
k potfebam a absorp&ni kapacité uzemi MAS. Tj. obecné fe€Ceno MAS v Oblasti B odpovida
na otazky typu:

1. Byly cile SCLLD relevantni k problémum a potfebam tzemi a dosaZitelné?

2. Bylo mozné realizovat intervence tak, jak byly naplanovany pfi pfipravé strategie?

3. Byly finan¢éni prostfedky alokovany na spravné intervence (aktivity, projekty),
po kterych byla v uzemi MAS v programovém obdobi 2014 - 2020 poptavka?

Prostfednictvim ex-post hodnocenitéto oblasti MAS Partnerstvi venkova ovéfuje, Ze
alokovala prostfedky do vhodnych opatfeni (kde byli Zadatelé, a ktera feSi problémy daného
uzemi, tj. pfispivaji k jeho rozvoji), adale zda bylo potfeba v SCLLD 2014 — 2020 néktera
opatfeni v Programovych ramcich pfidat €i ubrat (pfip. zvySit/sniZit jejich alokaci), v¢.
identifikace moznych argumentt, pro¢ tomu tak je.

Pfi hodnoceni v Oblasti B se MAS Partnerstvi venkova zaméruje na Programové
ramce, pripadné nacile a opatfeni mimo Programové ramce, k jejichz dosazeni byly
v uzemi provedeny jakékoliv aktivity (které jsou MAS vramci zpracovani ex-post
evaluace znamy).

Ex-post evaluace v Oblasti B:

1. vyhodnocuje implementaci doporuceni/opatieni navrzenych v ramci mid-term
evaluace u vSech evaluaCnich otazek B.1 — B.4 (pfip. B.5, pokud MAS tuto otazku
v mid-term evaluaci zodpovédéla a navrhla opatfeni),
2. zodpovida tyto evaluacni otazky a jejich vybrané podotazky:
e B.3 Do jaké miry byly alokované finan¢ni prostfedky na jednotliva Opatfeni/Fiche

Programovych ramcu dostateéné pro vyreSeni identifikovanych problému a potieb
v uzemi MAS?

e B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatfeni/Fiche,
o které byl ze strany potencialnich Zadatel( zajem?
Kli€ovym nastrojem pfi hodnoceni implementace opatfeni zmid-term evaluace

a zodpovidani evaluaCnich otazek (B.3 a B.4) a jejich podotazek v Oblasti B jsou tyto
metody:

- Obsahova analyza
- Focus Group (fokusni skupina)
- Syntéza poznatku

Postup vyhodnoceni opatieni navrzenych v mid-term evaluaci (uvedenych v Evaluaéni
zprave) a zodpovézeni evaluaénich otazek v oblasti B — Relevance SCLLD:

1. Shromazdéni dostupnych dat, dokumenti (SWOT, APP, Analyza rizik,
Programové ramce, vyzvy MAS, piehledy Zadosti a projekti, Zadosti o zménu
SCLLD, udaje o vyzvach MAS a Zadostech o dotaci v CSSF14+ a v Portalu
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farmare atd.) a zaznamu —

. jejich zpracovani: obsahova analyza, aktualizace Prehledu kontextovych
ukazatell o uzemi, pripadné, aktualizace jednoduché intervenéni logiky,
zpracovani prehledu vyzev a zadosti o dotaci ve vyzvach MAS (dle vzoru nize)
priprava podkladu pro jednani Focus Group —

. Zpracovani popisu zpusobu implementace doporuceni k realizaci SCLLD 2014 —
2020 navrzenych v Evaluaéni zpravé (tj. mid-term evaluaci) —»

projednani, skupinova diskuse zamérena na ziskani informaci k zodpovézeni
podotazek, respektive evaluacnich otazek Oblasti B a k vyhodnoceni opatieni
provedenych na zakladé mid-term evaluace, sbér informaci od stakeholderti na
jednani Focus Group —

. zpracovani zaznamu: podrobny zapis z jednani Focus Group, pripadné zvukova
nahravka z jednani Focus Group —

. vyhodnoceni provedenych opatieni a formulace odpovédi na podotazky —

. syntézal/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluaéni
otazky (B.3 aB.4) >

. identifikace hlavnich zjisténi —

. vypracovani navrhi doporuceni pro dalSi implementaci SCLLD v dalSich
programovych obdobich (2021+, pfip. 2028+).
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Tabulka 6 - Vzor tabulky pro zpracovani jednoduché intervenéni logiky Opatieni/Fichi programovych ramct schvalené SCLLD

czv Koneéné cav
Opatfent / Aktivita enePRo | Fohe PR
APP Programového Specificky cil .
SWOT ramce prvnim k31.12.
schvéleni 2024
SCLLD
Slaba stranka Silna stranka PrileZitost Hrozba Problém/potieba
) Pretizeni Katassitlgci)éiliglh stav o 3 158,33 | 4 136,70
Doplrikova Potencial pro komunikace komunikac! Il a 1-1-4) 1-1) Zlepseni
infrastruktura pesia Poptavka po I/43; Stav I Trdy/ zvV&it Zvy$Sovani kvality a
cestovniho cykloturistiku | agro/eko/hipo turistice | silniénich b Ay’ 2VYS] bezpe&nosti bezpecnosti
. . ezpecnost silniénich
ruchu komunikaci lll. Dy dopravy ,
. silnicniho komunikaci
tfidy
provozu
Malo rozvinuta 3158,33 0
infrastruktura i 1-1-5
Potencial pro Y e sluzby ) ',), 1-1-5) Budovani
ésia Pretizen cestovniho Budovani a a rekonstrukce
Doplhkova pesia komunikace vnl rekonstrukce 4
. cykloturistiku/ . i ruchu/ cyklostezek
infrastruktura . . Poptavka po I/43; Stav cyklostezek RO
cestovniho zazsm| agro/eko/hipo turistice silniCnich Dobudovat véetné veetne
ruchu aktivni , komunikaci lll. doplpkove slgzby doprovodné _doprovodne
sportovni tid v navaznosti na infrastrukt infrastruktury
vyZiti fidy existujici ' uktury
cyklistické a pési
turistické trasy
Cerpani prostredk(i z Nezaméstnanost; 6 116,67 0
Dopravni rozvojovych fond(; Pokles podtu nizka
Oblast P! ZlepSuijici se P . podnikatelska 2-1-1) Socialni 2-1) Vznik
o obsluznost a " ; obyvatel; o e .,
socialniho dostubnost vzdélanostni struktura stamuti aktivita/ podpora podnikani — novych
podnikani sILTZpeb obyvatelstva; lepsi o ullaJCIe podnikani; investice pracovnich mist
dopravni dostupnost pop podpora
diky R43 zaméstnanosti
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Starnuti popu- 4 411,11 0
Dopravni lace/zaijistit
Omezena obsluznost a | Cerpani prostfedkd z . kva|.lt,nI’S|u,va}{ 4-1-1) Investice .
nabidka dostupnost rozvojovych fondo: Pokles poctu som_alm pece; do rozvoje 4-1) Zlfapsenl
o .. o ’ obyvatel; zvySit kapacitu socialnich kvality a
socialnich a sluzeb; ZlepSujici se stamuti domovii oro sluzeb a dostupnosti
zdravotnic-kych navrat k vzdélanostni struktura W omovl p uzsh P !
sluseb tuhym obyvatelstva populace seniory CIV(’)deOb- somalnlr}o sluzeb
o nych zafizeni; bydleni
palivim
podporovat
bytovou vystavbu
Dostate€na Cerpani prostredku 2 Pokles poctu Kapacita MS / \:1-111-2|5t)| Ul%esl,?sr 4-1) ZlepSeni ©106.39 | 16 5420
Nerovnomeérné . rozvojovych fond(; P ; efektivnéji vyuzi- y pr¢ ep
vyuziti kapacity lfapamEa ZlepSuijici se obyvate,I, vat kapacitu SkS’,lSkYCh kvality a .
yuzlll kapac zakladnich " ., starnuti I zafizeni s dostupnosti
matefskych skol kol vzdélanostni struktura obulace zafizeni pred- ohledem na sluzeb
obyvatelstva pop Skolni péce ; .
kvalitu vyuky
Malo rozvinuta 1 562,50 0
Potencial pro mfrassltur;ll;;ura !
_Doplfikova pesia | Serpani prostredku z cestovniho 1-1-2) 1-1) ZlepSeni
infrastruktura cykloturistiku; rozvoiovveh fondd: ruchu/ dobudovat Budovani, kvality a
cestovniho zazemi pro Jovy ’ " . rekonstrukce a bezpelnosti
ruchu; ¢ermné aktivni poptav_ka po doplpkove slyzby udrzba lesnich silni¢nich
' . agro/eko/ hipoturistice v navaznosti na o
skladky sportovni P . cest komunikaci
wips existujici cyklis-
vyZziti C e
tické a pési
turistické trasy
Potencial pro Malo rozvinuta 1 562,50 0
Dopliikova PeSl8 | Cerpani prostredk z infrastruktura i 11-3) 1-1) ZlepSeni
, cykloturistiku; L . . . sluzb Budovani, kvality a
infrastruktura . ] rozvojovych fondu; Zaplavova y o .
cestovniho zazeml pro poptavka po Uzemi cestovniho rekonstrukce a bezpecnosti
ruchu aktivni aaro/eko/ hinoturistice ruchu/dobudovat | udrzba polnich silni€nich
sportovni 9 P dopliikové sluzby cest komunikaci
vyZiti v navaznosti na

existujici cyklis-
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tické a pési
turistické trasy

Nizka mira
podnikatel-ské
aktivity; systém

Dopravni

Cerpani prostredk(i z
rozvojovych fondu;

Pokles poctu

Nizka podnika-
telska aktivita;

podpory a obsluznost a Aepiujici se obyvatel; nepfizniva
propagace dO:ItS;(;S?St vzdélanostni struktura pzt;rj?:;g elfct)r:cl:rt:ify' 2-3-1) Podpora 2-3) Zvyseni
mlstgrlnzrzigkce; vysoka mira ot())y\;gtilztvz; sever Uzemi nezaméstnanost/ Z?)fjlg'&:!;zh pocrt(: %SnVC v
nabizdka zasitova- agrp/F)ekF())/h\i/potEristice' bez signalu podpora P | ) 9ron
socialnich a nost|l(\:]<;da, lepSi informovanost omogg?(')ig odpooigl‘;:m;ést-
zdravotnickych Pl diky rozmachu IT P podp i
sluzeb nanost
Dopravni Pokles poctu Nepfiznivé
Nizka mira | obsluznost a Cerpani prostfedk z obyvatel; struktura 3-3-1) o
podnikatel-ské dostupnost rozvoiovveh fondd: starnuti ekonomiky/ Diverzifikace 3-3) ZvySeni
aktivity; systém sluzeb; zlépéﬁjici se ’ populace; podporay spektra podilu sektoru
podpory a vysol,<1a MIrd | yzd&lanostni struktura sever uzemi podnikani; nabizenych sluzeb v ”.“S”“
propagace zasitova- obvvatelstva bez signalu 0dbora zamast- sluzeb ekonomice
mistni produkce | nosti (voda, y mobilnich P pnanosti
plyn) operator(
Starnuti Malo rozvinuta
Doplikova Potencial pro populace; infrastruktura i
infrastruktura 83i ap } pokles poctu sluzby 5-1-1)
cestovniho pesia .| Cerpani prostfedkl z | obyvatel; stav cestovniho Malokapacitni —
ruchu; Cykg’élﬁgﬁ'ku’ rozvojovych fond(; silni€nich ruchu/ dobudovat ubytovani 5&:)) {\cl)e\llveﬁsﬁ'
nedofeSené s olko?//' poptavka po komunikaci lll. | dopliikové sluzby | vCetné zafizeni l)</a acit
Cisténi piivot y agro/eko/ hipoturistice | tfidy; vyfesSit v navaznosti na pro P

odpadnichvod a

mnozstvi akci

odkanalizovani

existujici

agroturistiku

odkanalizovani a Cisténi cyklistické a pési
odpadnich vod turistické trasy
Doplikova Potencial pro | Cerpani prostfedku z Starnuti Malo rozvinuta 5-2-1) Rozvoj 5-2) NavysSeni
infrastruktura pési a cyklo- rozvojovych fond; populace; infrastruktura i doplikové poctu

4 169,23

9 247,767
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cestovniho turistiku; poptavka po pokles poctu sluzby turistické turistickych
ruchu; dopravni agro/eko/ hipoturistice | obyvatel; stav cestovniho infrastruktury atraktivit
nedostatek obsluznost a silni€nich ruchu/ dobudovat
parkovacich dostupnost komunikaci lll. | dopliikové sluzby
mist u viakového sluzeb tiidy v navaznosti na
nadrazi v existujici
Letovicich cyklistické a pési
turistické trasy
Systém podpory Pokfivena Nizka
a propagace skladba podnikatelska
mistni produkce; Dobré zemédélské aktivita; 3-2-1) Investice 3-2)
kapacity pro podminky pro | Cerpani prostfedku z produkce; nepfizniva do Modernizace
skladovani a zemédélskou rozvojovych fondu sever Uzemi struktura zemédélskych zemédélské
zpracovani prvovyrobu bez signalu ekonomiky/ staveb vyroby
zemédélské mobilnich podpora
produkce operator( podnikani
5420 8 522,28
Systém podpory Pokfivena Nizka
a propagace skladba podnikatelska .
mistni produkce; Dobré 5 zemé&délské aktivita; 3-2-2) (Ijnc\)/estlce 3-2)
kapacity pro podminky pro | Cerpani prostfedkud z produkce; nepfizniva L Modernizace
o “ix L . . . zemédélskych XA
skladovani a zemédélskou rozvojovych fondu sever Uzemi struktura technologii a zemédélské
zpracovani prvovyrobu bez signalu ekonomiky/ troic vyroby
zemédélské mobilnich podpora stroju
produkce operator( podnikani
Nizka
podnikatelska o
Svste Dobré Pokfivena aktivita; 3-1-2) 3-1) Rozsireni
ystém podpory g XL Y L e portfolia
podminky pro | Cerpani prostfedkl z skladba nepfizniva Propagace Xl
a propagace zemédélskou rozvojovych fond( zemédélské struktura zemédélské zemedt_alsk’ych a 3125 0
mistni produkce . : lesnickych
prvovyrobu produkce ekonomiky/ produkce &innosti
podpora
podnikani
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Nizka 2500 3399
Starnuti podnikatelska o
Nizka mira x populace; aktivita, 3-1-3) Investice ’ 130R:'t?‘§>sl’ilgem
odnikatelské Cerpani prostfedkli z | pokles poctu nepfizniva do rozvoie emadélskveh a
P Ixat rozvojovych fondu obyvatel; struktura Vo) “ >ISKY
aktivity . lesnictvi lesnickych
vydatnost ekonomiky/ o g
. ‘o Cinnosti
vodnich zdroju podpora
podnikani
Systém podpory 676,92 0
a propagace Nepfizniva
mistni produkce; Dobré Pokfivena struktura 3-2-3) Rozvoj 3-2)
kapacity pro podminky pro | Cerpani prostfedku z skladba ekonomiky; nizka kratkych Modernizace
Skladovani a zemédélskou rozvojovych fondu zemédélské podnikatelska dodavatelskych zemédélské
moderni prvovyrobu produkce aktivita/ podpora fetézcl vyroby
zpracovani podnikani
zemédélské
produkce
Bohaty 647,92 0
Spﬁ(i)\lll:)(ivy Malo rozvinuta
mnozstvi nfrastrktura l ) Pod 4-4) Zvyseni
Doplikova akci; zazemi Pokles poctu ceztlcj)%/n¥ho éi;éi)ch ?/as:bra Cetnosti a
infrastruktura pro aktivni Poptavka po obyvatel; . rozsahu
cestovniho sportovni agro/eko/ hipoturistice starnuti ruchu{E)og_poroyat regionua spole¢enskych,
ruchu vyZziti; populace tradiéni i nove meziregionalni kulturnich a
dopra\;ni spolecenske, spoluprace sportovnich akci
obsluZnost a kultumni a
dostupnost sportovni akce
sluzeb
Dopravni vZIepsup’c:l se Nepfizniva o ' 2 400 0
Oblast obsluznost a | VZdelanostni struktura Stamuti struktura 2-1-2) Socialni 2-1) Vznik
socialniho obyvatelstva; lepSi v nizks podnikani - novych
Do dostupnost . populace ekonomiky; nizka : J Y )
podnikani sluzeb dopravni dostupnost podnikatelska neinvestice pracovnich mist

diky R43

aktivita/podpora
podnikani
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. . Nezaméstnanost; 3 800 0
itaurggé_ nepfizniva
Dopravni R bop " struktura .
obslusnost a ZlepSuijici se pokles poctu ekonomiky/ 2-1-3) Tvorba 2-1) Vznik
Nezameéstnanost vzdélanostni struktura | obyvatel; stav Y pracovnich novych
dostupnost D podpora , 4 ,
luzeb obyvatelstva silnicnich Sst ti- mist pracovnich mist
sluze komunikaci Il zameéstnanosti;
tFidy podpora
podnikani
e Nepfizniva 2-2-1) Rozvoj
lel;yC.\g:;yt ZlepSuijici se Stamuti struktura kompetenci pro 2-2) ZvySeni
Nezaméstnanost aine, vzdélanostni struktura -~ ekonomiky/ snazsi zaméstnatelnosti
patologickych populace . Yo
Vil obyvatelstva podpora uplatnéni na uchazecu
J podnikani trhu prace
Dopravni 5 846 1 046
_ | obsluznosta o Nezaméstnanost/ 2-2-2) Snazsi
Nerovnomérné dostupnost e Starnuti podpora - —
vyuziti kapacity sluzeb; Zlepsujici se populace; zaméstnanosti; sladeni 2-2) Zvyseni
AN . vzdélanostni struktura o C v rodinného a zaméstnatelnosti
matefskych Skol; bohaty obvvatelstva pokles poctu efektivnéji vyuzit racovniho uchaze&(
nezaméstnanost spolkovy y obyvatel kapacitu zafizeni P Sivota
Zivot, predgkolni péce av
mnozstvi akci
Starnuti 2400 0
Omezena Cerpani prostredku z ptlzs:lli?:l’eéli?tl)sm 4-1-2) Podpora
nabidka Dopravni roz%o'O\E)’ch fondar- socialni éég socialnich 4-1) ZlepSeni
socialnich a obsluznost a zlé §)l/J'I'CI' se ’ Starnuti -~ kapacit’u sluzeb a kvality a
zdravotnickych dostupnost vzdélanzst:u’ struktura populace d}é)movf? o socialniho dostupnosti
sluzeb; navrat k sluzeb VU pr zaclefiovani v sluzeb
. o obyvatelstva seniory Ci o .
tuhym palivim obdobnych ramci komunity
zarizeni

Opatreni zavedena prostrednictvim Zadosti o zménu po 1. 1. 2019
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Omezena péce
o vefejna
prostranstvi
v obcich;
kulturni a
spolkova
zarizeni
v zanedbaném
stavu

Spolecensky
Zivot
v obcich,
vyuzivani
kulturnich
zarizeni

ZvySeni poctu akci,
zvelebovani obci,
migrace z velkych

mést na venkov

Starnuti
populace

Investice do
kulturniho a
spole¢enského
zivota v obcich;
rozmanitost
sluzeb v obcich

4-2-1)
Udrzovani
poradku
v zastavéném
uzemi i kolem
cest
4-2-2)
Rekonstrukce
verejnych
budov

4-1) ZlepSeni
kvality a
dostupnosti
sluzeb

4-2) Zvyseni
urovné Upravy a
udrzby
verejnych
prostranstvi a
zelené

2 500

5 097,91
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Tabulka 7 - Prehled kontextovych ukazatelli o tizemi MAS Partnerstvi venkova, z. s.

Hodnoty k 31. 12.

Ukazatel
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

Nezaméstnanost (%) 6,56 5,79 3,64 4,01 3,25 3,96 4,42 4,64 4,08
RES - pocet | 1744 1785 1769 1741 1768 1797 1814 1861 1889 1938 1965
podnikatelskych
subjektd celkem
Dokoncené byty | 46 27 50 15 nezjistno | 32 51 56 39 122 24
celkem
Trvalétravniporosty | 2072,39 | 2131,76 | 2125,39 | 2094,24 | 2101,68 2100,60 | 2092,05 | 2069,79 | 2081,25 | 2079,39 | 2074,45
(ha)
Zemédélska puda | 10600,79 | 10820,39 | 10814,01 | 10791,24 | 10783,00 | 10780,79 | 10771,60 | 10752,33 | 10752,79 | 10751,68 | 10749,83
(ha)
Lesni pozemky (ha) | 6166,69 | 6244,17 | 6244,38 | 6247,64 | 6253,51 6254,82 | 6265,41 6283,59 | 6285,14 | 6291,58 | 6298,23
Zastaveéné plochy a | 287,19 291,26 290,73 290,99 292,11 292,32 292,34 293,75 294,06 295,84 299,14
nadvofi (ha)
Celkova rozloha | 18804,28 | 19171,57 | 19170,21 | 19170,54 | 19171,02 | 19171,00 | 19170,32 | 19169,87 | 19169,68 | 19169,40 [ 19169,29
MAS
Pocet obci v uzemi | 24 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25
MAS
Celkovy pocet | 17714 17749 17686 17615 17604 17642 17639 17578 17398 17799 18088

obyvatel MAS
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Tabulka 8 Prehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C — IROP, OPZ

Finanéni objem

. Finanéni objem . .. | Finanéni objem Pocet
Datum . Pocet Pocet skutecné PO czv
Vyzva ukonéeni AIokac;:Zevvyzvy predlozenych . dlC%V 7ch realizovanych li czv 7ch nedokt_)nlfgnych nedokonéenych
fijmu ZoD (czv) ZoD prediozenyc projektt realizovanyc projektu - projektti —
P ZoD projektt neproplacenych neproplacenych
1.vykzva MAS Partnverst,w, 14.12.2018
venkova-IROP-ZvysSovani 14:00 3158 330 2 2 598 357 2 1636 698,35 0 0
bezpecnosti dopravy
2.vyzva MAS Partnerstvi
vel?kova-llleP-Bll(Jldovam; 14.12.2018
re ovnstrtj ce ¢y ostelze 14:00 3158 330 0 0 0 0 0 0
véetné doprovodné
infrastruktury
3.vyzva MAS Partne.r’st\{l 14.12.2018
venkova-IROP-Socialni ) 6 116 650 0 0 0 0 0 0
S . 14:00
podnikani-investice
4.vyzva MAS Partnerstvi
venkova-IROP-Investice
do rozvoje socialnich 14.12.2018 | 3411050 0 0 0 0 0 0
“ 14:00
sluzeb
5.vyzva MAS Partne.r,st\{l 14.12.2018
venkova-IROP-Socidlni ) 1 000 000 0 0 0 0 0 0
, 14:00
bydleni
6.vyzva MAS Part’nverst,vl 14.12.2018
venkova-IROP-Ucelné 1400 8 106 400 2 38281995 1 1914 099,5 1 1914 100

vyuZziti prostor skolskych
zafizeni s ohledem na
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kvalitu vyuky

7.vyzva MAS Partnerstvi
venkova-IROP-ZvySovani
bezpecnosti dopravy (l1.)

16.12.2019
13:00

1293 061

8.vyzva MAS Partnerstvi
venkova-IROP-Budovani a
rekonstrukce cyklostezek
véetné doprovodné
infrastruktury (l1.)

16.12.2019
13:00

3158 330

9.vyzva MAS Partnerstvi
venkova-IROP-Socialni
podnikani-investice (I1.)

16.12.2019
13:00

5306 927

10.vyzva MAS Partnerstvi
venkova-IROP-Investice
do rozvoje socidlnich
sluzeb (I1.)

16.12.2019
13:00

1 872 587

11.vyzva MAS Partnerstvi
venkova-IROP-Socidlni
bydleni (Il.)

16.12.2019
13:00

1 000 000

12.vyzva MAS Partnerstvi
venkova-IROP-U¢elné
vyuziti prostor Skolskych
zafizenis ohledem na
kvalitu vyuky (Il.)

16.09.2019
13:00

6 192 300

1488 552

1481678,78

13.vyzva MAS Partnerstvi

29.09.2020

7 079 048
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venkova, z. s.-IROP- 13:00
Zvysovani bezpecnosti
dopravy (lll.)
14.vyzva MAS Partnerstvi
venkova, z. s.-IROP-
Ugelné vyugiti prostor | 29.09.2020 | o ) 000
Skolskych zafizeni's 13:00 5999999 5999999 0
ohledem na kvalitu vyuky
(n.)
15.vyzva MAS Partnerstvi
venkova, z. s.-IROP- 15.12.2021
Zvy$ovani bezpeénosti 13:00 25973598 0 0 0
dopravy (IV.)
16.vyzva MAS Partnerstvi
venkova, z. s.-IROP-
Ucelné vyuiiti prostor 15.12.2021
gkolskych zafizeni's 13:00 7139937,47 10612 971,56 6 403 114,5 3 566 640,78
ohledem na kvalitu vyuky
(Iv.)
MAS Partnerstvi venkova,
z.s.-OpatfeniOP Z¢. 1 | 26.06.2018
o S 24
Sociélni podnikani - 12:00 00000 0 0 0
neinvestice I.
MAS Partnerstvi venkova,
z.s. - Opatfeni OPZ¢. 2 27.04.2018
3 800 000
Podpora vzniku 12:00 0 0 0

pracovnich mist a
zaméstnatelnosti

40




uchazecu I.

MAS Partnerstvi venkova,
z.s.- OpatfeniOPZ¢. 4

Podpora socidlnich sluzeb 27.04.2018 2 400 000
o “ v 4 s 12:00 0 0 0
a socialniho zaclefiovaniv
rdmci komunity I.
MAS Partnerstvi venkova,
z.s. OpatfeniOP Z¢. 1 14.12.2018
Socialni podnikani 12:00 2 400 000 0 0 0
neinvestice Il.
MAS Partnerstvi venkova,
z.s. OpatfeniOP Z €. 2
Podpora vzniku 06.11.2018
zaméstnatelnosti
uchazecu Il.
MAS Partnerstvi venkova,
z.s. Opatrtj:'lnl QPZ c.v4 06.11.2018
Podpora socialnich sluzeb 12:00 2 400 000 0 0 0
a socialniho zacleriovaniv ’
ramci komunity II.
MAS Partnerstvi venkova,
z.s. OpatfeniOP Z¢. 3 06.11.2018
Snaz$isladénirodinnéhoa 12:00 > 846 000 3007 250 1788 000 948 750
pracovniho Zivota l.
MAS Partnerstvi venkova, | 30.09.2019 | 4 058 000 1949 542,03 1003 700,37 938 750
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z.s.- OpatfeniOP Z¢. 3
Snazsisladénirodinnéhoa
pracovniho Zivota ll.

12:00
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Tabulka 9 Prehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C - PRV

] Datl{m ] Al'okace Pocet I"'oiadované Pocet ] Poé?t ] Finanénivobj’em ] P(v)c':’et / .
Vs | Ficns | ukenéeni | fiche: | prodigsenyen | WSepodbonry | eatzovanyen | Vyplscend | nedokencenich | nedokencenich | financei objom
ZoD podpory oD ZoD projektd neproplacenych neproplacenych v hodnoceni
1 1250 000 0 0 0 0 0 0 0
2 1250 000 0 0 0 0 0 0 0
] 3 05 5.2017 1310 000 2 274 248 2 188 347 0 0 0
4 1410 000 4 1246 940 3 431083 1 800 000 0
5 610 000 0 0 0 0 0 0 0
6 650 000 1 124 025 0 0 1 124 025 0
1 1250 000 0 0 0 0 0 0 0
2 1250 000 0 0 0 0 0 0
3 1385 752 1 178 850 1 162 531 0 0 0
2 4 21.6.2018 1288 060 9 2873080 3 1026 602 1 104 500 0
5 770 000 0 0 0 0 0 0 0
6 800 000 3 1163 895 1 559 875 0 0 0
7 218 000 0 0 0 0 0 0 0
1 1250 000 0 0 0 0 0 0 0
2 1250 000 0 0 0 0 0 0 0
3 1561 102 1 36 000 1 34 546 0 0 0
3 4 31.5.2019 387 980 1 387 980 0 0 1 387 980 0
5 930 000 0 0 0 0 0 0 0
6 387 500 2 632 500 1 234 851 1 387 500 0
7 436 000 0 0 0 0 0 0 0
1 600 000 0 0 0 0 0 0 0
4 2 10.8.2020 600 000 0 0 0 0 0 0 0
3 1323122 5 1544 850 4 1305 325 0 0 0
4 1747 815 9 1623729 9 1515020 0 0 0
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6 849 085 0 0 0 0 0 0 0
9 2000 000 5 1276 913 3 766 707 2 510 180 0
1 300 000 0 0 0 0 0 0 0
2 600 000 1 1223 227 0 0 0 0 0
3 1000 000 8 1495 425 6 1114675 0 0 0
16.5.2021
4 150 000 3 415 800 2 220 800 0 0 0
6 350 000 3 592 750 2 401 574 1 160 000 0
9 2411183 10 2546 709 8 1679725 2 730 644 0
3 1250 000 10 2521 258 0 0 4 1302 210 0
4 1 000 000 7 1191380 7 1183 482 0 0 0
31.56.2022
6 500 000 3 760 750 1 211750 1 249 000 0
9 1241275 6 1422277 3 681748 1 294 997 0
3 786 328 3 584 100 2 249 259 0 0 1/224 550
31.7.2023
9 1179 491 3 1577180 3 1508 137 0 0 0
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EO: B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéry SWOT
analyzy aAnalyzy problémi a potieb (APP) aidentifikovana rizika stale
platna?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza

Zpracovani (aktualizace) jednoduché intervencni logiky

Skupinova diskuse ¢lent Focus Group

Syntéza poznatku (pfi vyhodnoceni G¢innosti implementace doporuceni)

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéery SWOT analyzy
a Analyzy problému a potieb (APP) a identifikovana rizika stale platna?

Klicova zjisténi

Vétsina bodd SWOT analyzy a Analyzy problému a potfeb stale zistava takrka ve stejném
znéni, ale do Slabych stranek muzeme nyni pfiradit nékolik novych bodu z dosud nefeSené
problematiky nap¥. sucho, kdrovec, obnova verejnych prostranstvi a dalsi.

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problémuy/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Odpovédnost Vyhodnoceni

D ruceni (aktivi Gprava | Termin h .
oporuceni (aktivita, uprava | Te (do zaimplementaci | implementace

SCLLD apod.) kdy) doporuceni doporuceni
Uprava SCLLD 08/2019 Kancelar MAS Uprava SCLLD
. = = probéhla aplikaci ¢l.
2. Aplikace €l. 20 12/2019 Kancelaf MAS 20 a ofesunem
3. Presun alokaci u| 12/2019 Kancelar MAS alokaci do opatreni,
jednotlivych opatreni ktera méla vétsi
PRV/IROP/OPZ potencial.

Aplikace &lanku 20 a
pfesun alokaci do
Zadanych opatfeni se
ukazalo jako velice
pfinosné, podafilo se
Cerpat vétsi mnozstvi
alokace a zvysil se
zajem zadatel(.

EO: B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatfeni SCLLD aktualnim problémim
a potrebam uzemi MAS?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza
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e Skupinova diskuse ¢lent Focus Group (ij. partnert a zadatelu, pfijemcu MAS, ¢lenu
kancelafe MAS, pfip. dalSich)
e Syntéza poznatk

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatfeni SCLLD aktualnim problémim a potirebam
uzemi MAS?

Klicova zjisténi

Cile a opatfeni SCLLD odpovidaji problémum a potfebam uzemi MAS cca z 50%. Jelikoz
néktera opatfeni jsou vyuzivana a pfidélena alokace je nedostate¢na, u jinych je zajem ze
strany zadatel( na nasem Uzemi nulova.

Néktera problematika nebyla v nasi strategii feSena — napfiklad sucho, kirovec, nedostatek
zasitovanych stavebnich mist na uzemi MAS Partnerstvi venkova.

Néktera problematika byla ve strategii zohlednéna, ale nejsou na ni vypsany zadné dotacni
tituly.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuéeni (aktivita, uprava | Termin (do Odpovednost Vyhodnoceni
SCLLD apod.) ’ kdy) za implementaci implementace
) doporuéeni doporuceni
1. Nutnost upravy plana | 12/2019 Kancelar MAS, | MAS upravila plany
financovani Ridici vybor financovani a
. — = aplikovala ¢l. 20 do
2. Q;:g?eagﬁz ¢l. 20 do | 03/2020 g?dr}gieila;bor MAS, strategie, coz mélo
za nasledek zvySeni
poctu moznosti
realizace  rGznych
projektovych
zaméra. Uprava
plan  financovani
umoznila vypsat

vétsSi alokace ve
vyzvach a zvysit
maximalni  alokaci
na projekt, coz mélo
za nasledek vice
podanych  Zadosti
s vétsi pozadovanou
alokaci.

EO: B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostredky na jednotliva
Opatieni/lFiche @ Programovych ramci dostatecné pro vyreseni
identifikovanych problému a potreb v izemi MAS?

Hlavnim ucelem této evaluacni otazky je vyhodnotit, zda a do jaké miry byly finanéni
prostredky alokované na jednotliva Opatieni/Fiche Programovych ramct SCLLD MAS
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Partnerstvi venkova, z. s. v obdobi 2014 — 2020 vhodné alokovany s ohledem na problémy a
potreby uzemi.

MAS souhrnné hodnoti, jak implementace SCLLD prispéla k feSeni danych (vécné
prislusnych problémd k Opatfenim/Fichim Programovych ramcd) problému a potfeb v tzemi
MAS.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuziva zejména tyto dokumenty/zaznamy/zdroje:
e Vyzvy MAS (CSSF14+, Portal farmare)
e Programove ramce

e Seznamy zadosti a podporu projektt pod MAS Data z MS2014+ o schvalenych,
ukon&enych projektech (zadostech), udaje o projektech v Portalu farmare

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza

e Skupinova diskuse Clent Focus Group (. partnert a zadatell, pfijemct MAS, Elen(
kancelafe MAS, pfip. dalSich)

e Syntéza poznatkl (pfi zodpovidani podotazek a EO)

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.3 Do jaké miry jsou alokované finanéni prostredky na jednotliva Opatreni/Fiche
Programovych ramctli dostateéné pro vyreSeni identifikovanych problémi apotieb
v uzemi MAS?

Klicova zjisténi

V disledku Spatné nastavenych opatfeni a alokaci v nich, doSlo k tomu, Ze u nékterych
vznikl zasobnik nepodpofenych projektl. Nebo naopak neni ze strany Zadatelt projeven
Zadny zajem o dané opatfeni.

Vyhodnoceni doporuceni k FeSeni klicovych problémuy/zjisSténi z mid-term evaluacni
zpravy

Odpovédnost Vyhodnoceni

Doporuéeni (aktivita, uprava | Termin (do zaimplementaci | implementace

SCLLD apod.) kdy)

doporuceni doporuceni
1. Zmapovat potfeby | pribézné Kancelaf MAS MAS prehodnotila
uzemi MAS potfeby  uzemi a

upfednostnila

opatfeni, ve kterych
je vétsi zajem Cerpat,
pred opatfenimi, ve
kterych je maly, nebo
Zadny zajem cCerpani.
Do opatfeni s vétsSim
zajmem byly
pfesunuty prostiedky,
coz mélo za nasledek
vypsani vyzev s vétsi
alokaci, na __ coz

2. Presun alokaci vramci| Po evaluaci| Kancelaf MAS
jednotlivych opatfeni | 10/2019
(OPZ, IROP, PRV)
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navazal vétSi pocet

podanych Zadosti
s vétSi pozadovanou
alokaci

Odpovédi na evaluaéni podotazky

B.3.1) Predkladali zadatelé do jednotlivych vyzev MAS projektové zadosti v alokaci,
ktera byla vyrazné nizsi nebo vyssi nez alokace dané vyzvy?

Odpovéd:

Kdyz MAS pfipravovala strategii CLLD a identifikovala problémy v uzemi, neméla povédomi
o moznostech dotacnich programd, které byly nasledné zverejnény. MAS se tedy snazila
prostfedky rozlozit mezi opatfeni, ktera méla nadéji na realizaci a alespori Castecné feSeni
problému v uzemi. Toto se vSak ne vzdy povedio.

Z tabulky vyplyva, Ze 8lo o nékolik vyzev IROP a nékolik Fichiv PRV. VétSinové tyto vyzvy a
Fiche byly zaméfeny na investice do projektl, které vyzaduji velké finanéni prostredky, jako
je budovani cyklostezek, socialniho bydleni, nebo polnich a lesnich cest. MAS ale
nedisponuje tak velkymi prostfedky, aby mohla tyto projekty financovat.

Zjednani Focus Group vyplyva, Ze v zacatcich programového obdobi byla alokace
roztfisténa do mnoha opatfeni, kterd byla Uzce zaméfena a alokace jednotlivych
projektovych zaméri byla limitujici. U&astnici také hodnoti jako diivod negerpani nékterych
opatfeni znacny rozdil mezi alokaci a Castkou potfebnou na realizaci projektu, pfedevsim u
liniovych staveb.

Dale hodnoti, Ze po pfesunu do opatfeni, ve kterych Slo realizovat i menSi projekty doslo ke
znacnému oZiveni.

B.3.2) Do jaké miry by musely byt finanéni prostiredky v Opatienich/Fichich
Programovych ramct navySeny, aby SCLLD efektivnhé prispéla k fesSeni
identifikovanych problému uzemi, respektive uspokojeni potreb, respektive dosazeni
cild SCLLD?

Odpovéd:

Ugastnici jednani Focus Group se shodli, Ze prostfedky na feseni nékterych potfeb v tizemi
by musely byt nasobné vyssi. OvSem pfiznavaiji, Zze v nékterych opatfenich bylo prostfedku
dostatek. PrfedevSim se jedna o opatfeni na podporu podnikatell, nebo obci. Ikdyz
pfipousti, ze dostatek financi byl zejména diky omezeni realizovatelnych zamért a omezeni
poctu Zadosti na Zadatele a vy3e alokace projektu.

Néktera opatfeni byla i po pfesunu alokace finanéné podhodnocena, coz potvrzuje previs
poptavky pfedevsim ke konci programovaciho obdobi. Také pfipousti, Ze zvySeny zdjme ke
konci obdobi byl zplisoben také tim, Ze jiz jako zadatelé védéli, jakym smérem se mohou
ubirat v ramci svych zaméru a projekty specificky pfipravili tak, aby vyhovovali dotaénim
programim.

Rovnéz pripoustgji, Zze se nékolik identifikovanych problému zvladlo pfinejmensim zlepsit.

Kli¢ova zjisténi:

1. Alokace na neprioritni opatfeni a nizka alokace

MAS sice alokovala prostfedky do potfebnych oblasti, ale tyto oblasti nebyly prioritni, nebo
alokace byly pfili§ nizka na realizaci projektd v potfebném rozsahu.
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2. Prekazky pro realizaci projektd
Vice projektd nemohlo byt realizovano pfedevsim kvuli zaméfeni dotacnich programu a
jejich administrativnimu omezeni na podani jedné zadosti jednoho Zadatele.

3. VySSi poptavka v zavéru programoveho obdobi
Previs poptavky v druhé poloviné programového obdobi ukazuje, Ze zadatelé potfebovali
Cas pro adaptaci svych projektll na podminky vyzadované dota&nimi programy. Tako
pomohlo zvySeni alokace na jednotlivé opatfeni a projektové zaméry zplsobené prfesunem
Z nevyuzivanych opatfeni.

Odpovéd na evaluacni otazku, doporuceni

B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostiedky na jednotliva Opatreni/Fiche
Programovych ramctli dostateéné pro vyresSeni identifikovanych problémi apotieb
v uzemi MAS?

Odpovéd’ na evaluacni otazku:

Nejdfive se alokované prostfedky nesetkaly s poptavkou, byt se snazili FeSit identifikované
problémy. Pozdéji po Upravé financnich plani doslo k vyraznému zlepSeni. Pfevis poptavky
ale nadale naznaCuje a ucCastnici Focus Group potvrzuji zajem o dalsi Cerpani. Z toho
vyplyva, Ze finan¢ni prostfedky pomohli problémy zlepsit, ale ne vyfesit.

Klicéové zaveéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Rozdéleni alokace
MAS by méla obezietngji rozdélit alokaci s ohledem na velikost alokace MAS

nevyzaduji tak velké finan¢ni prostfedky, jako opatfeni, ktera jsou finanéné naroéna,
ale dokazi fesit velké problémy v uzemi.

Dale také flexibilngji reagovat na Cerpani, respektive neCerpani nékterych opatieni a
pfesunout alokaci tam, kde je Cerpani vétsi.

2. Progresivni narlst poptavky
MAS by méla od zacatku poskytovat co nejlepsi administrativni podporu a informovat

Zadatele, jaké projekty Ize podpofit, tak aby poptavka byla konstantni po celé
programoveé obdobi a nedochazelo ke znanym vykyvum.

Podpora zadatell by méla byt takova, aby adaptace na nové podminky dotac¢nich
programu byla co nejrychlej§i a nedochazelo k oddalovani cerpani financnich
prostredka.

EO: B4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova
Opatreni/Fiche, o které byl ze strany potencialnich zadateli zajem?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je vyhodnotit, na kolik se podarilo realizovat projekty v
navrzenych Opatfenich/Fichich. Smyslem této evaluacni otazky je tedy potvrdit/vyvratit, Ze
v uzemi MAS byly Zadateli realizovany projekty, vedouci k naplnéni cili pfislusnych
Opatreni/Fichi.

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza

e Skupinova diskuse ¢lent Focus Group (tj. partnert a Zadatell, pfijemcd MAS, €lend
kancelafe MAS, pfip. dalSich)

e Syntéza poznatk( (pfi zodpovidani podotazek a EO)
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Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.4 Do jaké miry obsahuji Programové ramce pravé takova Opatreni/Fiche, o které je
ze strany potencialnich zadatel zajem?

Klicova zjisténi

Programové ramce, které nabizime na naSem uzemi, pokryvaiji jen Castecné aktivity, o které
byl projeven zajem ze strany zadateli. Na nékteré aktivity se bohuzel nenajde spravny
dotacni titul.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporucéeni (aktivita, aprava | Termin (do Odpoveédnost Vyhodnoceni

zaimplementaci | implementace
SCLLD apod.) kdy) doporuceni doporuceni
1. Pribézné mapovani | Pribézné Kancelaf MAS MAS nadale
uzemi MAS v dlsledku mapovala uzemi a
zjistovani potieb doslo k pfesunu
Zadatell alokaci

z neCerpanych
opatfeni do opatieni
s vysSim Cerpanim.

2. Moznost vétsi flexibility | Prabézné Kancelaf MAS
v moznych  pfesunech
finanénich  prostfedku
mezi jednotlivymi V programovém
alokacemi ramci IROP jiz nebylo

tfeba dalSich uprav.

VPRV je flexibilita

presunu alokace
dostate€nd, tedy MAS
mohla flexibilné
reagovat na poptavku
bez dlouhych
schvalovacich
procesu.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

B.4.2) Obsahovaly Programové ramce takova Opatieni/Fiche, jejichz alokace byla
kracena ve prospéch jiného Opatreni/Fiche?

Odpovéd:
MAS alokaci rozvrhla rovnhomérné mezi vSechny mozna opatfeni, tak aby zadatelé méli

moznost vybéru a nebyly omezeni. Toto rozvrZeni se ale ukazalo spiSe jako nevyhoda,
protoZe alokace byla roztfisténa a nebyla dostatecna pro zamyslené projekty.

MAS proto upravila programové ramce a presunula alokace. Konkrétné se jednalo o:

IROP
e Budovani cyklostezek vcetné doprovodné infrastruktury - financni naro¢nost projekta

e Socialni podnikani — investice — $patn¢ odhadnuta absorpcni kapacita

e [Investice do socialnich sluzeb — Spatn¢ odhadnuté absorp¢ni kapacita
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e Socialni bydleni - finan¢ni naro¢nost projekta
Alokace byla prevedena do Ué&elné vyuziti $kolskych zafizeni a Bezpe&nost dopravy.

PRV
o Lesnicka infrastruktura — finanéni naroc¢nost projekti
o Zemédelska infrastruktura — finan¢ni naro¢nost projektl
e Zpracovani a uvadeni na trh zemédélskych produktii — Spatn€ odhadnuté absorp¢ni
kapacita
o Kratké dodavatelské retézce — nezajem realizovat kratké dodavatelské fetézce

Alokace presunuta do Investice do nezemédélského podnikani, Investice do zemédélskych
podnikd, Investice do lesnickych technologii a Zakladni sluzby a obnova vesnic

B.4.4) Jaka Opatreni/Fiche byla nové zavedena do Programovych ramcu v prubéhu
implementace SCLLD?

Odpovéd:
V PRV byl nové zafazen Clanek 20 — Zakladni sluZzby a obnova veshic a venkovskych
oblasti.

Tento &lanek bylo mozné zafadit az po implementaci &lanku ze strany RO. Zafazeni tohoto
¢lanku vedlo k velkému Cerpani prefazenych finan¢nich prostredka.

MAS znala potfebu realizace projektt v tomto opatfeni a vysledky ¢erpani prokazuiji ze tomu
tak skutecné bylo.

Klicova zjisténi:

1. RozifiSténost alokace
MAS v dobré vife rozvrhla alokaci mezi vice opatfeni, coz ale mélo za nasledek
snizené Cerpani, respektive ne€erpani v podstaté vSech opatfeni.

2. Presuny alokace

Flexibilni pfesuny alokace mezi jednotlivymi opatfenimi bez administrativni a
schvalovaci zatéze pfispivaji k hladkému Eerpani alokace a lepSi reakci na aktualni
potfeby.

Odpovéd’ na evaluacni otazku, doporuceni

B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatreni/Fiche, o které
byl ze strany potencialnich zadatelil zajem?

Odpovéd’ na evaluacni otazku:

Rozdéleni alokace na zaCatku programovaciho obdobi bylo v dobré vife uc€inéno tak, aby
byla mozZnost co nejvétSiho vybéru pro Zadatele. Po uvefejnéni podminek dotaCnich
programl se ukazalo, Ze toto rozlozeni neni pfili§ efektivni. Tedy Programové ramce
v pomérné malé mife obsahovaly opatfeni, o které byl zajem.

Béhem implementace strategie se toto zménilo a po pfesunech alokaci se znacné navysil
zajem, coz dokazuje, ze pocateCni chybné nastaveni bylo opraveno.

Oprava by vSak mohla byt v€asnéjsi, pokud by bylo umoznéno flexibilngjSi presouvani
alokace mezi opatfenimi.

Klicoveé zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. MAS by méla peclivéji zvazit rozdéleni alokace, tak aby Cerpani bylo realné.
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PfedevS§im u opatfeni, které uz ze své podstaty vyZzaduji velmi vysoké finanéni
prostfedky. U takovychto opatifeni by MAS méla zvazit podporu.

2. MAS by méla flexibilngji nakladat s alokaci. KdyzZ se kaze, Ze i pfes prvotni zajme do
opatfeni nebyl podan projekt, méla by MAS v co mozna nejkratSi dobé reagovat a
alokaci pfipadné pfesunout do jinych opatfeni. Toto je vSak administrativné naro¢né a
presuny alokaci nejsou flexibilni z dvodu nastavenych pravidel RO.

EO: B.5 Do jaké miry je SCLLD v souladu s rozvojovymi strategiemi vyssiho radu? —
nepovinna evaluac¢ni otazka

Otazka nebyla v mid-term evaluaci zpracovana.
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Oblast C — Vystupy a vysledky implementace SCLLD

Cilem ex-post evaluace v Oblasti C je vyhodnoceni vysledkt intervenci realizovanych
vramci dané SCLLD aprispévku intervenci k dosahovani cili SCLLD. Predmétem
evaluace v Oblasti C jsou proto vstupy a vystupy implementace SCLLD, jejich vzajemné
vazby a zmény, které vystupy zpUsobily v riznych oblastech spoleCnosti a hospodarstvi ({;.
vysledky implementace SCLLD). Ex-post evaluace v Oblasti C podava informace o tom,
zda:
1. Prinesly vynaloZené prostredky (zdroje) odpovidajici a uspokojivé vysledky,
které jsou v uzemi potreba?
2. Bylo dosazeno naplanovanych cilu SCLLD? Prinesla realizace SCLLD 2014 -
2020 do uzemi planované (i neplanované) potiebné zmény?
3. Co jsme pro dosazeni vytyéenych cilt udélali dobre a co naopak Spatné?
Co je treba v nasledujicich programovych obdobich zménit, abychom
dosahovali lepsich vysledkit s mensim vynaloZzenim zdroju?
5. Prispéla realizace SCLLD 2014 — 2020 ke zlepseni Zivota konkrétnich cilovych
skupin? Jak? Proc¢ ano, pro¢ ne?
6. Jakou pridanou hodnotu SCLLD do uzemi MAS Partnerstvi venkova prinesla?
Jaké jsou hlavni divody pro pokracovani metody LEADER/CLLD
v nasledujicich programovych obdobich?

A

Oblast C tedy predstavuje tzv. vysledkovou evaluaci. MAS jejim prostfednictvim zjiStuje
a vyhodnocuje, co bylo do uzemi prostifednictvim projektl (intervenci) v obdobi 2014 - 2020
vloZzeno, co to uzemi pfineslo a k jakym zménam v uzemi (u cilovych skupin) diky
intervencim v programovém obdobi 2014 — 2020 doslo.

Porovnanim vstupu s vystupy a vysledky ziskava MAS informace o dobré, ale i Spatné praxi
v implementaci SCLLD.

V ramci vysledkové ex-post evaluace v Oblasti C MAS Partnerstvi venkova:

1. popisuje zpusob a vyhodnocuje ucinnost implementace doporuceni navrzenych
v ramci mid-term evaluace u EO v Oblasti C a

2. zodpovida nasledujici evaluacni otazky:
e C.1V jaké fazirealizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi?

e C.2 Jak pfispéla realizace jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatoru (vécny a finanni pokrok realizace SCLLD)?

e C.3 Do jaké miry byly finan¢ni prostfedky na intervence vynaloZzeny ucelné (;.
do jaké miry intervence splnila svij ucel)?

e C.4 Do jaké miry byly finan¢ni prostfedky na intervence vynaloZzeny u¢inné?

e C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cild Opatfeni/Fichi Programovych ramci?

e C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pfidané hodnoty LEADER/CLLD?

e C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cili strategie jako celku?

e C.8 Do jaké miry podpofily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Kli€ovym nastrojem pfi zodpovidani podotazek a otazek v Oblasti C jsou tyto metody:
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- Obsahova analyza (vyzvy, vécny a finan¢ni pokrok)

- Individudlni (pfip. skupinové) rozhovory s Zadateli/pfjemci a cilovymi skupinami
(nutné pro zpracovani pfipadovych studii)

- Case Studies (pfipadové studie).

Obecna logika (postup) zodpovidani evaluaénich otazek v Oblasti C — Vystupy
avysledky implementace SCLLD:

1. Shromazdéni dostupnych dat, dokumentii a zaznamu (vé. Zadosti o dotaci,
studii proveditelnosti, pfip. dalSich prfiloh popisujicich podrobnosti
k dané zadosti/projektu) — jejich zpracovani: obsahova analyza, priprava pro
realizaci rozhovoril s vybranymi prFijemci a zpracovani pripadovych studii
(pFiprava / individualizace otazek pro rozhovory, vybér a kontaktovani prijemcu,
osloveni, domluveni termind rozhovoru) —

2. realizace individualnich rozhovort s prijemci s cilem ziskat takové informace o

vystupech a vysledcich projekti, které nejsou vyjadieny hodnotou

stanovenych indikatori (se zaméfenim na zamyslené i nezamyslené vystupy)

_)

zpracovani zaznamu: podrobny zapis z kazdého individualniho rozhovoru —

zpracovani pripadové studie ke kazdému vybranému projektu —

syntéza poznatkt z pripadovych studii a formulace odpovédi na podotazky —

realizace Focus Group k zodpovézeni EO C.6, C.7 a C.8 (postup a metodologie

Focus Group viz Obecny postup zodpovidani u oblasti B) —

syntézal/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluaéni

otazky —

8. identifikace hlavnich zjisténi —

9. vypracovani pripadnych navrhii doporuceni pro nasledujici programova obdobi
pro implementaci integrovanych nastroji na MAS.

oa ke

N

EO C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl
prabéh realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit kone¢ny stav implementace
(realizace) SCLLD na MAS v programovém obdobi 2014 - 2020.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:
e Prehled vyzev MAS

e Zaznamy k vyzvam (vyzva MAS, seznamy pfijatych Zadosti, seznamy podpofenych
projektd)

e Informace v CSSF14+ (podpofené projekty / projekty s vydanym pravnim aktem /
proplacené projekty ad.)

o Evaluatni zprava
Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza
e Syntéza poznatk(

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci
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C.1 V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2018 nachazi (do jaké miry byl pribéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Klicova zjisténi

VyhlaSovani vyzev je realizovano dle harmonogramu vyzev. Pouze u IROP doslo ke
zpozdéni s vyhlasenim vyzev z divodu zdlouhavého schvalovani Internich postupl. Vydani
pravnich aktu probéhne v roce 2019.

Vyhodnoceni doporuceni k FeSeni klicovych problému/zjisSténi z mid-term evaluacni
zpravy

. - . . Odpovédnost Vyhodnoceni
ggtﬁg‘:er: d §akt|V|ta, uprava Ing'n (do zaimplementaci | implementace
pod. y doporuceni doporuceni
1. Monitorovani  prabéhu | Pribézné Kancelar MAS MAS praubézné
realizace projekt monitorovala realizaci
projektu a
upozorfiovala
Zadatele na blizici se
terminy.
2. VyhlaSovani vyzev | Pribézné Kancelar MAS MAS vyhlasila vyzvy
v roce 2019 vroce 2019 dle
planu, v dalSich
letech plan upravila
dle aktualnich davodu

Odpovédi na evaluaéni podotazky

Pokrok v implementaci (realizaci) SCLLD - prehled vyzev dle stavu k 31. 12. 2024

O MAS ma 0 vyzev, u kterych probiha administrativni kontrola a ZoZ ze strany RO/SZIF, z toho:
- OvPRPRV
0 MAS ma 1 vyzev, ve kterych jsou projekty v realizaci (neukoncéené projekty s vydanym prdvnim
aktem), z toho:
- 1 v PRPRY,
[1  MAS ma 12 vyzev, ve kterych jsou ukoncené projekty (projekty, u kterych byla podana zavérecna
Zadost o platbu/zavérecna zprava o realizaci), z toho:
- 5 v PRIROP,
- 6 v PR PRY,
- 1vPROPZ,
- OvVPROPZP

0 MAS ma 18 vyzev, do kterych nebyly predlozeny zadné zadosti o podporu, z toho:
- 11 v PRIROP,
- O0vPRPRY,
- 7 v PROPZ,
- OvPROPZP

Kli¢ova zjisténi:

1. Implementace SCLLD se predevSim zalatcich setkala s nezajmem podavani
projektovych zamérl do vyzev, coz je zfetelné na pocCtu vyzev, do kterych nebyly
predloZeny zadosti.
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2. Nyni je jiz implementace ukon€ena, zbyva 1 projekt v PRV k proplaceni. Tento
projekt ma jiz Zadost o platbu schvalenou.

Odpovéd na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.1 V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl priibéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Odpovéd’:

K 31.12.2024 byla implementace SCLLD 2014- 2020 ukon€ena. Po tomto datu probihala
pouze realizace 2 projektl z pfechodného obdobi PRV, avSak k dneSnimu dni je jeden
projekt proplacen a druhy projekt ma jiz schvalenou Zadost o platbu a ¢eka na proplaceni.
MAS se drzela harmonogramu vyzev v letech, nepodafilo se v8ak vzdy trefit mésic
vyhlaeni vyzvy dle harmonogramu.

Klicéové zaveéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. MAS by méla zohledriovat aktudlni situaci a pruzné& ménit harmonogram vyzev. O
zméné harmonogramu informovat.

EO C.2 Do jaké miry prispéla realizace jednotlivych Opatreni/Fichi
Programovych ramci k dosahovani hodnot indikatori (vécny a finanéni
pokrok realizace SCLLD)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit, jak vhodné byly nastaveny cilové
hodnoty povinnych indikatort vysledku a vystupu u Opatreni/Fichi Programovych ramca.
Evaluace (ti. zpracovani udaji) MAS provadi za vSechna Opatreni/Fiche v$ech
Programovych ramcd. MAS hodnoti, jak vhodné/nevhodné byly zpocatku nastaveny cilové
hodnoty indikatort a identifikuje poznatky v oblasti nastavovani cilovych hodnot indikatort
pro budouci strategie (jak se vyhnout opakovani chyb/nedostatku, pfiklady dobré praxe
v oblasti nastavovani cilovych hodnot, vyuZziti zdroji informaci pro stanoveni cilovych hodnot

atp.).

MAS  realizuje  ex-post hodnoceni v Oblasti C na zékladé individualnich
rozhovort/pfipadovych studii k projektum uvedenym v tabulce.
Tabulka 10 Prehled projektl pro ex-post evaluaci
Programovy ramec Opatreni/Fiche Nazev projektu Zadatel CZV projektu
IROP Bezpecénost Chodniky Obec Pamétice 583 922,35
dopravy v pratahu obci
Pamétice
IROP Bezpecénost Bezpecnost Obec Sebetov 10562 776
dopravy dopravy  Sebetov
- vystavba
chodniki
IROP Ugelné vyuziti | Vestavba ZS | obec Usobmo 1914 099,50
Skolskych zafizeni | Usobmo -
vybudovani
pfirodovédné a
pracovni u¢ebny
IROP Uselné vyuZziti | Vybudovani ELIM Letovice, | 2 999 999
Skolskych zafizeni | odbornych uceben | o.p.s.
se zazemim -
ELIM Letovice
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OPZ Snazsi sladéni | Letni priméstské | Letokruh —| 914 250
rodinného a| tabory v Letokruhu | stfedisko volného
pracovniho Zivota casu Letovice,

prispévkova
organizace

OPZz Podpora vzniku | Podpora SEDOVA  clean| 1 966 785
pracovnich mist a| zaméstnanosti service -
zameéstnatelnosti cilovych skupin na | Boskovice, z. (.

uzemi MAS
Partnerstvi
venkova

PRV Investice do | Tazeny Jifi Sirtisek 200 000
zemédélskych postrikovaé
podniki

PRV Podpora Investice do | VSP Group a.s. 259 000
nezemédélskych nezemédélskych
podnikatelskych ¢innosti
¢innosti

PRV Investice do | Porizeni lesni | Petr Cech 96 800
rozvoje lesnictvi mechanizace

PRV Podpora  rozvoje | Modemizace MS | MS  Cetkovice, | 780 000
kvality Zivota na| Cetkovice okres Blansko,
venkové prispévkova

organizace

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

Zpravy o plnéni integrované strategie, v¢. tabulky financovani podle specifickych cilt
a tabulky indikatoru (s pfehledem planovanych cilovych a dosazenych hodnot)
Zadosti o zménu, pfip. Zpravy o pinéni integrované strategie (8ast ,Informace
o problémech, které se vyskytly v realizaci integrované strategie v prubéhu obdobi,
zakteré je tato zprava vykazovana a pfijata opatfeni, pfip. dalSi relevantni Casti
Zpravy)

Evaluacni zprava

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)
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Tabulka 11 — Upravena tabulka g) pro ucely ex-post evaluace

Udaje z CSSF14+

. . o a . i 2 k 31. 12. 2024
3. Udaje prevzaté z mid-term evaluacni zpravy
Dosazena hodnota é‘:;;‘;%
Identifikace indikatort Hodnoty indikatort indikatoru v mid-term hodnota
Spec. cil Opatieni evaluacl indikatoru
SCLLD SCLLD Typ Datum Datum Milnik
Kod . . Mérna indikatoru | Vychozi A . | Cilova - 31.12.2018 . 0 . . | Dosazena| %
NCi2014+| Nazevindikétoru | oqnotka | (vystup/ | hodnota| YYEROZI | podnota| | CHOVE | “(joiko | Zavazek | % pinéni| poqnots | pineni
vysledek) Yy Y | vyzadovan)
Pocet realizaci
vedoucich ke
7 50 01 zvyseni realizace Vystup 0 31.12.2013 3 31.12.2023 0 0 0 2 67 %
IROP 1: bezpecnosti v
ZvySovani dopravé
bezpeénosti Podil verejné
dopravy osobni dopravy
75120 na celkovych % Vysledek 30 31.12.2015 35 31.12.2023 0 0 0 31 89 %
vykonech v
1-1 osobni dopravé
ZlepSeni kvality Délka nové
a bezpecnosti 76100 | VYbudovanych km Vystup 0 |31122013| 1,8 |31.12.2023 0 0 0 0 0
silni¢nich cyklostezek a
komunikaci IROP 2: cyklotras
Budovani a Délka
rekonstrukce rekonstruovanych ,
cyklostezek 76200 cyklostezek a km Vystup 0 31.12.2013 2,1 31.12.2023 0 0 0 0 0
véetné cyklotras
doprovodné Pocet parkovacich | Parkovaci ,
infrastruktury 76401 mistpro jizdni kola mista Vystup 0 31.12.2013 12 31.12.2023 0 0 0 0 0
Podil cyklistiky na
76310 pfepravnich % Vysledek 7 31.12.2013 10 31.12.2023 0 0 0 0 0
vykonech
Pocet podniku
10000 pobirajicich podniky vystup 0 31.12.2013 3 31.12.2023 0 0 0 0 0
podporu
Pocet podnikl . ,
10102 A Podniky Vystup 0 31.12.2013 3 31.12.2023 0 0 0 0 0
2-1 IROP 3: Socidni 2 OFE’C')ré"é ltcrlfgvgy?r? ty
Vanik novyeh | podnikani- 10105 | podnika, které | podniky | vystup 0 |31.122013] 3 |31.12.2023 0 0 0 0 0
P dostavaji podporu
Zvyseni
zaméstnanosti v FTE .
104 00 podporovanych vystup 0 31.12.2013| 16,6 31.12.2023 0 0 0 0 0
podnicich
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104 03

ZvySeni
zaméstnanosti v
podporovanych

podnicich se

zaméfenim na

znevyhodnéné
skupiny

FTE

vystup

31

.12.2013

5,6

31

.12.2023

103 00

Soukromé investice
odpovidajici
verejné podpore
podnikd (granty

vystup

31

.12.2013

11121

31

.12.2023

104 11

Mira
nezaméstnanosti
osob s nejnizsim

vzdélanim

%

vysledek

28,5

31

.12.2013

22

31

.12.2023

4-1

ZlepSeni kvality
a dostupnosti
sluzeb

IROP 4:
Investice do
rozvoje
socialnich
sluzeb a
socialniho
bydleni

554 01

Pocet podpofenych
zazemi pro sluzby
a socialni praci

zazemi

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

554 02

Pocet
poskytovanych
druht socialnich
sluzeb

sluzby

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

55301

Pocet podpofenych
bytd
pro socialni bydleni

bytové
jednotky

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

67510

Kapacita sluzeb a
socidlni prace

klienti

vysledek

272

31

.12.2013

31

.12.2023

55320

Primeérny pocet
osob vyuZivajici
socialni bydleni

osoby/rok

vysledek

8,4

31

.12.2013

31

.12.2023

55310

Narust kapacity
socialnich bytd

l0Zzka

vysledek

12

31

.12.2013

31

.12.2023

IROP 5: Ugelné
vyuziti prostor
Skolskych
zarizeni

s ohledem na
kvalitu vyuky

500 00

Pocet podpofenych
vzdélavacich
zarfizeni

zafizeni

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

116 %

50001

Kapacita
podporovanych
zafizenipéce o dét
nebo vzdélavacich
zarizeni

osoby

vystup

31

.12.2013

100

31

.12.2023

445

445 %

50020

Podil tfiletych déti
umisténych v
pfedskolnim

zafizeni

%

vysledek

77,3

31

.12.2013

90,5

31

.12.2023

82,1

91 %

50030

Podil osob
pfedCasné
opoustgjicich
vzdélavaci systém

%

vysledek

54

31

.12.2013

31

.12.2023

6,8

70 %
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50120

Pocet osob
vyuzivajici zafizeni
péCeodétido3 let

osoby

vysledek

31

.12.2013

10

31

.12.2023

2-1
Vznik novych
pracovnich mist

OPZ 1: Socialni
podnikani -
neinvestice

10213

Pocet socialnich
podnikl vzniklych
diky podpofte

organizace

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

60000

Celkovy pocet
Ucastnik

Ucastnici

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

102 11

Pocet socialnich
podnikd vzniklych
diky podpore, které
fungujii po
ukoncéeni podpory

organizace

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

OPZ 2: Podpora
vzniku
pracovnich mist
a zaméstnanosti
uchazecu

50105

Pocet
zaméstnavateld,
ktefi podporuji
flexibilni formy

prace

podniky

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

600 00

Celkovy pocet
Ucastnikl

Ucastnici

vystup

31

.12.2013

45

31

.12.2023

30

67 %

50130

Pocet osob
pracujicich v rdmci
flexibilnich forem

prace

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

30

750 %

62600

Udastnici, ktefi
ziskali kvalifikaci po
ukonceni své
Ucasti

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

29

580 %

62700

Uc&astnici
zaméstnani po
ukonceni své
Ucasti, vCetné
OsvC

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

12

240 %

62800

Znevyhodnéni
Ucastnici, ktefi po
ukonceni své
UCasti hledaji
zameéstnani, jsou v
procesu
vzdélavaniodbomé
pFipravy, rozSiruji si
kvalifikaci nebo
jsouzameéstnani, a
to i OSVC

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

16

320 %
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62900

Ugastnici
zaméstnani 6
mésicl po
ukonceni své
Ucasti, vCetné
OSsVvC

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

10

200 %

63100

Uc&astnici ve véku
nad 54 let
zaméstnani 6
mésicl po
ukoncCeni své
Ucasti, vCetné
OsvC

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

33 %

63200

Znevyhodnéni
Ucastnici ve véku
nad 54 let
zaméstnani 6
mésicl po
ukonceni své
Ucasti, vCetné
OSsVvC

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

100 %

2-2

ZvySeni
zaméstnatelnost
uchazecu

OPZ 3: Snazsi
sladéni
rodinného a
pracovniho
Zivota

50001

Kapacita
podpofenych
zafizenipéce o dét
nebo vzdélavacich
zafizeni

osoby

vystup

31

.12.2013

10

31

.12.2023

99

990 %

50100

Pocet podpofenych
zafizenipéce o dét
pfedskolniho véku

zafizeni

vystup

31

.12.2013

31

.12.2023

60000

Celkovy pocet
ucastnikl

ucastnic

vystup

31

.12.2013

12

31

.12.2023

319

2658
%

50110

Pocet osob
vyuzivajicich
zafizenipécCe o dét
pfedsSkolniho véku

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

48

600 %

50120

Pocet osob
vyuzivajicich
zafizenipéce o dét
ve véku do 3 let

osoby

vysledek

31

.12.2013

31

.12.2023

100 %

4-1

ZlepSeni kvality
a dostupnosti
sluzeb

OPZ 4: Podpora
socialnich
sluzeb a
socialniho
zaClehovani

v ramci
komunity

60000

Celkovy pocet
ucastnik

Ucastnici

vystup

31

.12.2013

24

31

.12.2023

67001

Kapacita
podpofenych
sluZeb

mista

vystup

31

.12.2013

12

31

.12.2023

67010

Vyuzivani
podpofenych
sluzeb

osoby

vysledek

31

.12.2013

24

31

.12.2023
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Byvali u€astnici
projektd, u nichz

67310 | intervence formou osoby vysledek 31.12.2013 22 31.12.2023 0 0 0 0
socialni prace
naplnila svuj ucel
Byvali u€astnici
projekta v oblasti
67315 |sociahichsluzebu| osoby vysledek 31.12.2013| 20 | 31.12.2023 0 0 0 0
nichz sluzba
naplnila svuj ucel
Em/oyém 93701 ';%Zﬁiﬁgﬁﬁ?jfr”nfg podniky | vystup 31122013 2 | 31.12.2023 1 1 0 0
rekonstrukce a . s
1Z'|;péem, cvality | UdrZbalesnich | 94302 Clg'sknol‘c’ﬁ delka km vysledek 31.12.2013| 2 |31.122023] 05 0,5 0 0
cest
a bezpecnosti -
silni¢nich PRVZ', ,
komunikaci Budovani, Pocet podporenych
rekonstrukce a | 93701 | PESBHEEEVEN podniky vystup 31.12.2013| 2 31.12.2023 1 1 0 0
udrzba polnich P Pry
cest
PRV 3: 93701 ﬁ%ﬁflﬁgﬁ)ﬁifﬁnﬁ podniky | vystup 31122013 15 | 31.12.2023 4 4 16 | 106 %
2-3 Podpora ——
Zvy3enipoétu | nezemédaiskych Ptracfo‘;”,' mr'?;f .
0SVC v regionu | podnikatelskych | 9 48 00 "Vp‘g’d so?e\éyac " cl FTE vysledek 31.12.2013| 04 | 31.12.2023 0 0 26 |650%
cinnosti projektd (Leader)
ao PRV 4 93701 zggﬁlig/‘mf&ﬁ podniky | vystup 31.12.2013| 12 | 31.12.2023 4 4 23 |192%
Modernizace Investice do Pracovni mista
iigesyebke ;%rgﬁ?féSkyCh 94800 Vyg‘g%r"jg?e‘r’] ;2?:“3' FTE vysledek 31.12.2013| 1 31.12.2023| 02 0.2 33 |[330%
projektd (Leader
gfxgi hace | 93701 ﬁgg‘j}tlﬁgﬁﬁif&ﬁ‘ podniky | vystup 31122013 7 | 31.12.2023 2 0 0 0
struktury Pracovni mista
3R‘JZ§I.F oni ;??jgfézk: eji | 94800 Vy;‘;%rsg?e‘r’];acwc' FTE vysledek 31122013 04 |31.12.2023 0 0 0 0
portfolia propagace projekti (Leader
f:sr?]?glf!iﬁy‘:h a 93701 P‘;‘éﬁﬁgf‘;‘?fﬁﬂfg podniky | vystup 31122013 5 | 31.12.2023 2 2 5 100 %
prsived PRV 6: 2 prije
innosti Investice do Pracvovntl mlgta _
rozvojelesnictvi| 948 00 Vy;‘;%’gg?e‘r’];acwc' FTE vysledek 31.12.2013| 0,2 | 31.12.2023 0 0 0,28 | 140 %
projektd (Leader
3-2 PRV 7: Pocet podporenych ginnosti
Modernizace Rozvoj kratkych | 9 31 02 kooperac€nich spoluprace vystup 31.12.2013 1 31.12.2023 0 0 0 0
zemédélsky dodavatelskych ¢innosti polup
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vyroby fetézcu Pocet podporenych . .
93701 podniki/pifjemcd podniky vystup 0 31.12.2013 3 31.12.2023 0 0 0 0 0
4-4
ZvySeni Cetnosti .
arozsahu Projokt 92501 | Celkovevefejné € vystu 0 |31.122013| 19150 | 31.12.2023| 4000 4000 0 0 0
spolecenskych, s ojlu r}\/éloe MAS vydaje ystup e e
kulturnich a polup
sportovnich akci
4-1 PRV 9:
ZlepSeni kvality | Podporarozvoje Pocet podpofenych . &
a dostupnosti | kvality Zivotana 92702 akciloperaci Akcel/operace | vystup 0 31.12.2019 3 31.12.2023 0 0 0 16 533 %
sluzeb venkové
Tabulka 12 — Navrh upravy tabulky e) pro ucely ex-post evaluace
FINANCOVANI (zptsobilé vydaje v K&) — FINANCOVANI (zptsobilé vydaje v K&) — finanéni plan k 31.
finanéni plan pfi 1. Schvaleni SCLLD 12. 2024
Z toho
Z toho . . Z toho Z toho
Podpora Vla:;;}:e;c:;qe Podpora Vlastni zdroje pfijemce X . skutecny
Specificky cil | - treni scLLD | Celkové Narodni Celkové Narodni szfy‘:ii(j): ! skuteny stav (':esrtpa;ni
SCLLD zpusobilé Narodni| vefeiné | . qni | zpusobile Narodni | reine | Narodni | (v | SPEMVES | oo,
‘?é‘;‘:‘,;’ Prispave | 7°/ o108 Z‘I’(m.’e soukrom | vydaje (CZV) Prispsvek | 7° &I zdroje | soukromé czv)
k Unie (a) zcroje (kraj, é zdroje Unie (a) zcroje (kraj, obec, zdroje
(SR, SF) | obec, d) (SR, SF) jiné) d)
(b) jiné) (b) ©
(c)
IROP1:
ZvySovani 315833 | 300042 15791 2068349 0
bezpecnosti 0 0 0 0 0 4136698,35| 3929863,43 0 ) 0 0 1537233,01 | 37 %
dopravy
1.1 ZlepSeni
kvality
bezpecnosti
silniénich
S IROP2:
komunikaci Budovani a
rekonstrukce
315833 | 300042 15791
cyklostezek 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
véetné 0 0 0
doprovodné
infrastruktury




PRV1:
Budovani ,

rekonstrukce a 138889 937500 31250 0 138890 0 0 0 0 0 0 0
adrzbalesnich 0 0
cest
PRV2:
Budovani
- |1 12
rekonstrukce a 38889 937500 31250 0 138890 0 0 0 0 0 0 0
adrzba polnich 0 0
cest
IROP3:
Socialni | 611665 | 581083 15291
podnikani - 0 0 0 o | 152910 0 0 0 0 0 0 0
investice
2.1 OPZ1:Sociaint | 540000 | 204000
Vgp;(';o”von"igﬁh podnikani- | 2% 4 0 0 |360000| 2400000 2040000 0 0 360000 0 0
. neinvestice 0 0
mist
oPZ2:
Podpora vaniku
prani‘i’s"t”a"’h 3800000 3230000 22(1)66 63340 | 285000 | 3800000 | 3230000 |221660| 63340 | 285000 1966785 | 52 %

zaméstnatelno
sti uchazecu
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OPZ3:

2.2 > .
T SnazSisladéni
Zarfg’sytf]zgmo rodinného a 1040600 889100 13875 26150 0 1046000 889100 | 130750 26150 0 2299105,37 | 220 %
h ‘e pracovniho
sti uchazec¢l Sivota
PRV3:
29 e 774286 | 203250 | 67750 503286 146561 518361
Zvysen) poctu | nezemedaisige ; ) o 0 ; 9254767 | 2605536 . 0 ; 7902390 | 85%
regionu podnikatelskyc
h ¢innosti
PRV5:
Diversifikace
struktury 312500 31250 187500
zemédélské 0 937500 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3.1 produkce a jeji
Rozéifem’ propagace
portfolia
zemédélskych
alesnickych
et e 250000 31250 25000 69950
Investice do 5 125 125 1 5
rozvoje 0 937500 0 0 0 3399000 1087679 | 611821 0 0 2842798 84 %
lesnictvi
3.2 PRV4:
i i 542000 | 203250 | 67750 271000 162644 400439
ot | amestmaen | 750 1 T 1T 0 || 8s22280 | 28s1aa7 | 1O 0 A 8065934 | 95 %
vyroby podnikd
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PRV7: Rozvoj
kratkych
dodavatelskych
fetézcl

872000

327000

10900

436000

4.1
ZlepSeni kvality
a dostupnosti

sluzeb

PRV9: Podpora
rozvoje kvality
Zivota na
venkové

5097911

2610126

146819
7

101958
8

6069067

119 %

IROP4:
Investice do
rozvoje
socialnich
sluzeb a
socialniho
bydleni

441109
0

419055
0

11027

110270

IROP5: Ugelné
vyuZiti prostor
Skolskych
zarizeni
s ohledem na
kvalitu vyuky

810640
0

770107
0

38506

20270

16542587,9
7

15715458,5
7

413564,7

413564,
7

15796958,7
6

95 %

OPZ4: Podpora
socialnich
sluzeb a
socialniho
zaclénovani
vV ramci
komunity

240000
0

204000
0

30000

60000

2400000

2040000

300000

60000
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44
ZvySeni
Cetnosti a
rozsahu
spolecenskych,
kulturnich a
sportovnich
akci

PRV8: Projekty
spoluprace
MAS
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57550
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Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatreni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatora?

Klicova zjisténi

Cilové hodnoty indikator nebyly ve strategii spravné odhadnuty a v sou¢asné dobé jiz vime,
Ze tyto indikatory nejsme schopni splnit. Proto je tfeba provést zménu u jednotlivych
opatfenich, pfesnéji se jedna o snizeni hodnoty indikatoru.

Vyhodnoceni doporuceni k fFeSeni klicovych problémuy/zjisSténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporucéeni (aktivita, aprava | Termin (do Odpovédnost Vyhodnoceni
SCLLD apod.) ’ kdy) zaimplementaci | implementace
) doporuceni doporuceni
1. Lépe mapovat hladiny | Pribézné Kancelaf MAS MAS mapovala
indikatort hladiny indikatori a
indikatory dle zjisténi
upravovala
2. Vyhodnocovat Po kazdé | Kancelaif MAS MAS si po kazdé
naplhovani  zvolenych | ukonené vyzvé vyhodnotila
indikatort vyzvé posun v naplnéni
indikatort a
smeéfovani
pfizpusobila.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.2.1) Do jaké miry jsou v souladu sindikatorovym planem dosahovany hodnoty
indikatort vystupti a vysledki v jednotlivych Opatienich/Fichich Programovych
ramcu?

Dosazené hodnoty indikdtord ve vétSiné pripadd velice dobfe odpovidaji planovanym (rozptyl mezi
cca 70 % aZz 130 % naplnéni), ale objevuji se i indikatory, které extrémné vybocuji z planu (plnéni na
700 % nebo dokonce na 2000 %).

Predevsim u OPZ pak doslo k neplnéni indikdtorli. To bylo zplsobeno tim, Ze MAS byla odebrana
alokace pro neplnéni milnik( ¢erpani.

Velké rozdily jsou i vindikdtorech u programového ramce IROP, kde se nakonec veskerd alokace
presunula pouze do dvou opatieni, kde z nich jedno opatieni jasné dominovala, a to U¢elné vyuZiti
Skolnich prostor.

V programovém ramci PRV se podarilo MAS indikatory plnit celkem presné.

K rozdildm mezi planem a skute¢nym plnénim indikator( prispiva i fakt, Ze se indikatory stanovovali
v dobé, kdy nebyly zname veskeré podminky pro dotace fidicich organli. MAS tedy tyto indikatory
stanovovala pomérné odhadem dle prizkumu absorpcni kapacity Uzemi. Ktera se ale v navaznosti na
konkrétni pravidla nepotvrdila.

Indikdtory s vysokym procentem plnéni jsou indikdtory v opatfenich, kam se presunula alokace
z necerpanych opatteni.

Naproti tomu indikdtory s velice nizkym, nebo Zadnym plnénim jsou indikatory ze kterych se alokace
odebrala ve prospéch jinych opatfeni.

C.2.3) Do jaké miry upravovala MAS cilové hodnoty indikator(i prostrednictvim
zadosti (zadosti) o zménu strategie (u jakych indikatord, jak a pro¢)?

MAS upravovala indikatory pfi procesu zruseni opatreni, ze kterych se alokace pfesouvala do jinych

68




opatreni. Ve zrusovanych opatfenich MAS indikatory budd nulovala, nebo nastavovala hodnoty, které
jiz byly dosazeny.

V opatfenich, kam se alokace presunula MAS indikatory navySovala dle nové pridélené alokace a
predpokladu naplnéni.

2/2020 zména indikatord u Budovani a rekonstrukce cyklostezek, Socialni podnikani — investice,
Investice do rozvoje socidlnich sluzeb a sociadlniho bydleni. U téchto opatfeni doslo k vynulovani
indikatorl s ohledem k pfesunu alokace do jinych opatfeni IROP.

5/2020 zména indikdtorG u Fichi 5,7 a 8 , které byly zruseny. Do strategie byla zahrnuta Fiche 9 —
doslo ke zméné indikatord, kdy u zrusenych Fichi doslo k vynulovani a u Fiche 9 k nastaveni indikatoru
9 27 02 na hodnotu 3.

2/2022 doslo ke zruseni Fichi 1 a 2, ¢imz doslo také k vynulovani indikator(. U Fichi 3,4 a 9 doslo
k navySeni indikator( z dlvodu navysSeni alokace.

Klicova zjisténi:

1. Planovani indikatort

Planovani indikatorl by meélo vice odpovidat moznostem Uzemi. Indikatory se ve
vétsiné pripadl podafilo plnit, ale doslo i k velkému neplnéni, nebo preplnéni
indikatort, které bylo zpusobeno nékolika faktory — pFesun alokaci, planovanim
v dobé nejasnych podminek, ...

2. Uprava strategie a indikatord

MAS by v prubéhu méla rychleji reagovat a pfehodnocovat naplanované indikatory a
alokaci v jednotlivych opatfenich. Vzhledem ke zkuSenostem a prlizkumu méla MAS
zvolit jistéjSi postup volby opatfeni, u kterych je jistota Cerpani, nikoliv
experimentovat s Sifkou opatfeni, ve kterych stejné nebyla absorpCni kapacita
uzemi.

Odpovéd' na evaluacni otazku, doporuceni

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatieni/Fichi Programovych ramct
k dosahovani hodnot indikatora?

Odpovéd:

U operacniho programu PRV doslo k relativné pfesnému odhadu hodnot indikatortd.
Nasledné i realizace strategie potvrdila dosahovani hodnot indikatort dle ocekavani. MAS
se v PRV dafilo realizovat, protoZze se jedna o jednoduché projekty spiSe mensiho
charakteru zamérené pfedevSim na nakup vybaveni nebo stroju, které jsou dobre
pfedvidatelné i z pohledu zaméreni na podnikatelské subjekty.

U dalsich operacnich programt IROP a OPZ méla MAS pomérné sloZitéjsi kol pfi realizaci
strategie a dosahovani hodnot indikatort. V téchto programech do$lo k velkym vykyvim
oproti planovanym hodnotam. Vzhledem k zaméfeni na obce, samospravy a prispévkoveé
organizace nebo nestatni neziskové organizace, jejichz rozptyl plsobnosti je Siroky a urcit
prioritu, ktera momentéalné Zadatele zajima je sloZité se MAS rozhodla alokovat prostfedky
ukazalo byti kamenem durazu. Z realizace strategie jasné vyplynulo zasadni zjiSténi, Ze
v téchto oblastech maji zadatelé zajem pouze o nékolik malo opatreni, ve kterych byl ale
zajem enormni.

MAS tedy musela pfehodnotit alokace a indikatory a zaméfit se na preferované oblasti.

Klicoveé zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. MAS by méla realizaci strategie Uzce zamérfit a plné se vénovat preferovanym

vvvvv

2. Indikatory by MAS méla volit sohledem na zkuSenosti s plnénim indikator(
z minulych let, tak aby co nejvice odpovidaly realité.
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C.3 Do jaké miry byly finanéni prostiedky na intervence vynalozeny ucelné (tj.
do jaké miry intervence splnila svij ucel)?

Hlavnim cilem této evaluaCni otazky je uréit a vyhodnotit, zda podpofené intervence
(projekty), respektive vynaloZzené prostfedky vedly k dosahovani stanoveného efektu, fj.
do jaké miry splnily svdj tcel.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pfipadovych studii. Zaméruje se
na skutecnost, zda projekty (intervence) prinasi do uzemi MAS pravé ty efekty, které jsou
oCekavany.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dal$i pillohy s informacemi o projektu (napt.
priloha s detailnim popisem planovanych aktivit projektu, tiskova verze Zzadosti
o podporu apod.)

e Zadatelé — individualni rozhovory

e Evaluatni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term
evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostifedky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do jaké
miry intervence splnila svtj ucel)?

Klicova zjisténi

Byly podporeny projekty, které vedly k rozSifeni vybaveni a zaroven modernizaci. Tim doslo
k uUspore Casu, fyzickych sil i finan¢nich prostfedkl. Také doSlo k ucelnému vynalozeni
dotaénich prostredk.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problémuy/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuéeni (aktivita, uprava | Termin (do Odpovednost Vyhodnoceni

SCLLD apod.) kdy) za implevme’ntaci implemgntgce
doporuceni doporuceni
1. Ve spolupraci | Pribézné Kancelar MAS Implementace  byla
s Zadatelem sledovat velice naro¢na a MAS
mozna rizika projektu a se podafila pouze
vznik novych rizik z ¢asti, predevsim

z asovych  duvodu
se MAS nemi(ze plné
vénovat kompletni
realizaci vSech
projektt. MAS tedy
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vvvvvv

vytipovala  slozitéjsi
projekty, nebo
Zadatele, ktefi si
srealizaci  nevédéli
pfili§ rady a témto
vénovala  patfi¢nou
podporu.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.3.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Opatienich/Fichich Programovych
ramct k dosazeni predpokladanych (planovanych) vystupt a vysledku?

Odpovéd:

MAS se v pribéhu realizace snazila podporovat projekty, které co nejvice povedou
k naplnéni hodnot indikator(, které MAS planovala. PfedevSim MAS nastavila preferencni
kritéria tak, aby pravé projekty, které prfispéji nejvice k dosazeni cili byly bodové
zvyhodnény.

Zadatelé vybrani k rozhovorlm uvadi, ze s dosahovanim hodnot indikatorl neméli veétsi
problémy.

Zadatelé PRV dosahovali predpokladanych vystupli a vysledkt a hodnot indikator(i presné
tak, jak si je naplanovali. Slo pfedevsim o nakupy vybaveni nebo stroji a o nové vytvorena
pracovni mista. Pokud jiz Zadatel zvolil plnéni tohoto indikatoru, od zacatku realizace s timto
pocital a indikator naplnil.

indikatort vétsi problém, mohli se totiz opirat o rizné kapacity dané hygienickymi predpisy
(u Skol), nebo o s&itani intenzity dopravy, pfipadné délky planovanych chodnikd (u dopravy).
Samotné vystupy byly realizace vystavby, nakup vybaveni, nebo podobné, takze
dosahovani téchto vystupt je snadno urcitelné.

Nejvétsi potiz, nikoliv vSak zasadni, méli s dosahovani indikatorl zadatelé v OPZ. Jejich
odhady byly pomérné presné, ale dosti se odvijeli od zajmu cilovych skupin, ktery v prabéhu
realizace kolisal. Celili riziku nenaplnéni kapacity, pFipadné i zrugeni planovanych aktivit
v ramci projektu, ale nakonec se Zadatelim podafilo vysledkd dosahnout.

C.3.2) Do jaké miry vedou intervence k uspokojovani potreb cilovych skupin daného
projektu (relevantnich k Opatienim/Fichim Programovych ramcu)?

Odpovéd:

MAS operuje s alokaci, ktera je pomérné mala. | presto vSak zadatelé reflektuji pomérné
vysoké uspokojovani potieb cilovych skupin. V pfipadé PRV bylo napInéni potfeb pomérné
vysoké, u IROP a OPZ nizsi, vzhledem k tomu, Ze PRV je Uzce zaméieno, kdezto OPZ a
IROP jsou zamé&feny na Sirokou verfejnost. Napfiklad u kol a budovani odbornych u€eben
Zadatelé uvadgji, Ze veskeré cilové skupiny uvitaly realizaci projektu a pocitily uspokojeni
potfeb, ale jen CasteCné, nebo na kratSi chvili, protoze jde pfedevsim o rozvoj osobnosti
déti, které hledaji, Cemu by se mohli vénovat, nebo co by je bavilo.

U bezpecnosti dopravy zadatelé zminuji mnohem vétsi uspokojeni potfeby. Z fad obcand,
navstévnikl a celkové vefejnosti citi znacny pfFinos na zklidnéni dopravy, bezpelnosti
pohybu v obci.

Organizace pfiméstskych tabor( byla velice potfebnou k uspokojeni potfeby rodi¢d. Bohuzel
vhledem k alokaci doSlo k pomérné malému uspokojeni, protoZze kapacita taboru je
omezena a nelze ani pokryt celé prazdniny. Spousta rodi€l tedy zlstala neuspokojena a
spousté rodic¢u projekty pomohli pouze na par tydna.
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C.3.3) Do jaké miry jsou vystupy a vysledky a dopady dosazené v jednotlivych
Programovych ramcich skuteéné udrzitelné?

Odpovéd:
VSichni zadatelé shodné uvadéji, ze vystupy a vysledky projektl jsou dlouhodobé
udrzitelné.

U PRV kde se jednalo o nakupy vybaveni a strojli zadatelé pfedpokladaji vyuziti v fadu
dalSich let.

U IROP chodniky budou slouzit dalsi desitky let a u¢ebny Skol take.

U OPZ projekty sice s financovanim skoncili, ale nastoleny trend se drzi dal a rodi¢e nadale
vyuzivaji pfiméstskych taboru a aktivit pofadanych zadateli i béhem celého roku.

Klicova zjisténi:

1. V kazdém programovém ramci dochazi k rGzné mife napInéni vystupl potieb a
indikatort. V PRV se dafi naplfiovat zcela, v IROP a OPZ alespon ¢aste¢né s riznou
mirou naplnéni a udrzitelnosti.

2. Udrzitelnost vystupl je dobra, zadatelé predpokladaji uzivani vystupl projektu
v fadu let az desitek let. U OPZ je udrzitelnost horsi, avSak navazujici aktivity se
pfedpokladaji realizovat i nadale

3. VySe alokace pro MAS je omezena, tomu nasledné odpovida omezena moznost
uspokojeni potieb.

Odpovéd’ na evaluacni otazku, doporuceni

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostredky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do jaké
miry intervence splnila svij ucel)?

Odpovéd:

| pfes zaméreni dotacCnich tituli a administrativni bariéry se podafilo finan¢ni prostredky
vynalozit ucelné. Projekty, které byly realizovany naplnily planované vystupy, které prispély
k plnéni indikatorG a uspokojovani potreb. Opatfeni plnéna realizaci strategie naplnila
indikatory v nékterych pfipadech vice neZ piné.

Implementace ale byla brzdéna administrativnimi pfekazkami a zatézi narokovanou na
Zadatele, coZ snizovalo efektivitu vynaloZzenych prostfedkt. Mnoho Zadatelt si pro
Zpracovani Zadosti muselo najimat specializované spole¢nosti, tak aby projekty byly fadné a
v dostatecné kvalité pripraveny. Platby téemto spole¢nostem ale omezovali ucinky dotaci.

Klicoveé zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Finanéni prostfedky byly vynalozeny ucelng, pfispély k realizaci vystupl, dosazeni
indikatort a uspokojeni potfeb, nékdy ovsem jen Castecné.

2. Administrativni zatéZ omezovala U&inek poskytnutych prostiedkd. Zadatelé se museli
obracet na specializované firmy.

3. Realizované projekty predpokladaji dlouhodobé vyuZzivani v fadu desitek let

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostfredky na intervence vynalozeny ucéinné
a do jaké miry prinesly i neplanované (pozitivni i negativni) ucinky ?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda bylo dosaZeno vystupt
avysledkt odpovidajicich vynaloZzenym finanénim prostfedkum. Tedy zda s danymi
finan¢nimi prostfedky mohlo &i nemohlo byt dosaZeno vice (co do kvality i kvantity) vystupt
a vysledku.

Déle je cilem této evaluaCni otazky urcit a vyhodnotit, zda bylo prostfednictvim intervenci
(projekta) dosazeno jesté néjakych dalSich pfedem neplanovanych vysledku (vystupd,
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dopadui) - ucinku, a to jak pozitivnich, tak neZzadoucich/negativnich. A to na jakékoliv drovni,
tj. pfimo u pfijemce, u cilovych skupin, u dalSich dotéenych osob ¢i organizaci (stakeholdert)
apod. Smyslem ex-post hodnoceni je zjistit veSkeré mozné Gcinky intervenci realizovanych
v tzemi MAS v programovém obdobi 2014 — 2020.

Otazka je zodpovézena na zakladé rozhovor( s prijemci a prostrednictvim
Zpracovani pripadovych studii.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dali pfilohy s informacemi o projektu (napf.
pfiloha s popisem planovanych pfiméstskych taborl, tiskova verze Zadosti o dotaci
apod.)

e Pfijlemci — individualni rozhovory

e Zaznamy z nepodpoienych projektu

e Evaluatni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term
evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostfedky na intervence vynalozeny uéinné a do jaké
miry pfrinesly i neplanované (pozitivni i negativni) u¢inky?

Klicova zjisténi

V ramci projektu PRV bylo dosazeno predpokladanych vystupl a vysledkd. Realizaci
projektd byla zjednoduSena prace, bylo vytvofeno pracovni misto a zvySila se
zivotaschopnost podnikt. DoSlo k ucelnému vyuziti finan€nich prostfedkG a podporeni
mistnich aktért v oblasti zemédélstvi.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problémuy/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

. . . . Odpovédnost Vyhodnoceni
ggtﬁg‘:er: d §akt|V|ta, uprava Igrr)nln (do zaimplementaci | implementace
pod. y doporuceni doporuceni
1. ZvySeni propagace | Prabézné Kancelar MAS MAS znovu
jednotlivych operacnich zmapovala uzemi a
programu napfimo  oslovovala
potencialni  zadatele
S moznosti ziskani
dotace na konkrétni
vystupy.

2. Zvefejnéni pozitivnich | Pfed Kancelai MAS, | Zadatelé vidéli
efektd  plynoucich  z| vyhlaSenim pfijemci dotaci pozitivni efekty
vyzev, plynouci  zrealizace
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projektl pribézné projektd, které pfimo
nesouvisely pravée
s projekty.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.41) Do jaké miry odpovidaji dosazené vystupy a vysledky vysi vynalozenych
prostredkt (vstupd) v daném Opatreni/fichi Programového ramce?

Odpovéd:

Vystupy a vysledky projektd odpovidaji vynaloZzenym prostfedkim. Bohuzel z divodu
omezenosti alokace MAS Zadatelé nékdy pfistupovali k realizaci méné potfebného projektu.
ObcCas se vyskytly projekty, které svymi rozpoCty znacné presahly miru vstupu — doSlo
k uspore. Toto plati pfedevsim v programovych ramcich IROP a PRV.

cenové naro¢nosti realizace podobnych projektl Ize usuzovat, Ze vystupy nijak nevybo&ovaly
z poméru k vynalozenym vstupim.

C.4.2) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v Programovych ramcich k dosazeni
predem nepredpokladanych pozitivnich vysledka?

Odpovéd:
IROP

1.1 ZvySeni kvality a bezpecnosti silninich komunikaci: zadatel dosahl piesné efektd,
které si planoval

1.1 Zvyseni kvality a dostupnosti sluzeb: zadatel realizujici odborné ucebny ve Skole
sledoval zvySeni z4jmu o dalsi aktivity 1 mimoskolni vzdélavani, rovnéz pozoroval
aktivizaci rodicli a zapojeni se do celkového déni ve Skole a v obci

PRV

2.3 Zvyseni poétu OSVC v regionu: zadatel zminil velké zlepseni vztahti s municipalitami
a vefejnosti, zlepsSeni piistupu k dal$im aktivitdm v Gizemi, navadzani spoluprace mezi
zadatelem a obcemi

3.1 Investice do lesnictvi: Zadatel nezpozoroval Zadné vedlejsi efekty, které by neplanoval
jiz pii realizaci projektu

3.2 Modernizace zemédélské vyroby: zadatel zminil zlepSeni vztahti s chovateli a vcelafi
z dlivodu Setrnéjsi aplikace postiikl

4.1 ZlepSeni kvality a dostupnosti sluZzeb: Zadatel zminil efekty, které sice ocekaval, ale
zminil, Ze jejich intenzita byla mnohem vyss$i, nez ocekaval, konkrétné Slo o zlepSeni
pracovnich podminek kuchatek, zrychleni vafeni, zlepSeni kvality vafeni pfi realizaci
Skolni kuchyné.

OPz

2.1 Vznik novych pracovnich mist: Zadatel uvedl, Ze nepozoroval efekty, které by nebyly
planované v zadosti

2.2 ZvySeni zamé&stnatelnosti uchazecl: zadatel uvedl, ze cilova skupina, ktera vyuzila
vystupl projektu, vyuziva sluzeb zadatele i nadale

C.4.3) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v jednotlivych Programovych ramcich k
dosazeni predem nepredpokladanych negativnich vysledka?
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Odpovéd:
IROP
1.2 ZvySeni kvality a bezpecnosti silnicnich komunikaci: zadatel uvedl, Zze narazili pfi
realizaci na problém s vlastniky siti pfi realizaci chodniki, také uvedl, Ze dotace byla
kombinovana s dal$imi navazujicimi dotacemi, ve kterych vidél také nékolik
problému pii nasledné kontrole
1.2 Zvyseni kvality a dostupnosti sluzeb: jeden z zadateli uvedl, Zze v pribéhu realizace
citil velky problém s navySenim rozpoctu projektu z divodu stoupajicich cen za
Covidu a pfi zahgjeni valky, také citil frustraci z komunikace s fidicim organem, ale
uvedl, ze chape, Ze se jedna o celorepublikovy orgdn a nelze tedy individudlné
pristupovat ke kazdému zadateli.
PRV
2.4 Zvyseni poétu OSVC v regionu: nepozoroval negativni efekty

3.3 Investice do lesnictvi: Zadatel nezpozoroval zadné vedlejsi efekty, které by neplanoval
JiZ pfi realizaci projektu

3.4 Modernizace zeméd¢lské vyroby: zadatel zminil nespravedlivé nastaveni
preferen¢nich kritérii MAS a nizkou miru financovani projektu

4.2 ZlepsSeni kvality a dostupnosti sluzeb: Zadatel nepozoroval negativni efekty

OPz
2.3 Vznik novych pracovnich mist: zadatel uvedl, ze zpozoroval komplikované;si
naplnéni cili zaméstnavani dlouhodobé¢ nezaméstnanych
2.4 Zvyseni zaméstnatelnosti uchazeCl: zadatel uvedl, Ze poptavka byla vétsi nez
nabidka, kterou mohl zajistit realizaci projektu, coz vedlo k negativnim reakcim ze
strany cilové skupiny, na kterou se mista napiiklad nedostali.

Kli¢ova zjisténi

1. Pozitivni efekty realizace projektt se tykaly predevSim zvySeni prestize Zadatele,
navazani spoluprace s dalsimi subjekty a aktivizace cilovych skupin

2. Negativni efekty se tykaly predevSim technického komplikaci pfi realizaci,
komunikace s fidicim organem, nebo neuspokojenim potieb cilové skupiny

3. Vystupy a vysledky projektd ale ve vétsiné pfipadl odpovidaji vynalozenym vstupim

Odpovéd na evaluacni otazku, doporuceni

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostiedky na intervence vynalozeny uc¢inné a do jaké
miry pfinesly i neplanované (pozitivni i negativni) u¢inky?

Odpovéd:

Finan¢ni prostfedky byly jednoznaéné vynaloZeny ucinné, protoZe vysledky a vystupy
projektu odpovidaji vstuptim, v nékterych pripadech doslo i k uspofe z divodu opatrnosti
Zadatele.

U nékterych projektu doSlo k pozitivnim efektdm, které spocivali predevsim ve zvySeni
prestize Zadatele, navazani spoluprace s dal§imi subjekty, nebo zapojeni se cilovych skupin
do déni v obci.

U nékterych projekti ale doSlo i k negativhim efektim, které spocivali pfedevsim
v komplikaci technického feSeni, komunikace s fidicim organem, nebo neuspokojeni ¢asti
cilové skupiny.

Klicoveé zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)
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1. VynaloZené prostifedky byly pouzity ucelné, coz bylo pfedevsim diky realizovanym
vybérovym fizenim. Nékteré projekty dosahlii uspory.
Mohlo by se umoznit vySSi financovani, nebo rozvolnit pravidla vybéru dodavatele.

2. Projekty pfinesly nékolik pozitivnich efektu

Nadale podporovat pozitivni efekty a pfispivat ke zvétSovani jejich objemu a
intenzity.

3. Nékteré projekty pfinesly i negativni efekty

Snazit se co nejvice eliminovat negativni efekty, které lze ovlivnit a nastavit
mechanismy ke snizeni dopadll negativnich dopadu, které ovlivnit nelze.

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cilti Opatieni/Fichi Programovych ramct?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda bylo prostfednictvim intervenci
(projekt(l) dosazeno stanovenych cilt specifickych cilii SCLLD, na které navazuji jednotliva
Opatreni/Fiche Programovych ramca.

Otéazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pripadovych studii.
Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:
e SCLLD - cile jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcl (do kterych budou
nalezet vybrané projekty, u kterych zpracovava pripadové studie)
e Intervencni logika (viz otédzku B.1)

e Evaluadni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v rdmci mid-term
evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
PFipadové studie
Komparativni analyza
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosahovani
specifickych cila Opatreni/Fichi Programovych ramcti?

Klicova zjisténi

Realizaci projektd bylo dosazeno planovanych vystupl. Byla znacéné zvySena produktivita
prace, tim padem bylo zvladano vétSiho poCtu pracovnich ukonl v kratSim Casovém
intervalu. Uleh¢eni fyzické zatéZe a zjednoduseni pracovniho fetézce. Sladéni pracovniho a
osobniho Zivota.

Vyhodnoceni doporuceni k FeSeni klicovych problémuy/zjisSténi z mid-term evaluacni
zpravy

Odpovédnost Vyhodnoceni
zaimplementaci | implementace

Doporuceni (aktivita, uprava | Termin (do
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SCLLD apod.) kdy) doporucéeni doporuceni

1. Prdbézné mapovat | Pribézné Kancelar MAS MAS prubézné
potfeby daného uzemi mapovala uzemi a na
zakladé zZjisténi

upravovala

programové ramce
tak, aby bylo
dosazeno co
nejvétsiho efektu
dosahovani cili

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.5.1) Do jaké miry napliovaly cile jednotlivych intervenci (projektt) specificky cil
daného Opatreni/Fiche, tj. vedly k dosahovani specifickych cili v jednotlivych
Programovych ramcich?

Odpovéd:
IROP
1.3 Zvyseni kvality a bezpecnosti silni¢nich komunikaci: Projekty jednozna¢né piispéli
ke zlepseni bezpecnosti v dopravé, doslo k oddéleni motorové a pési dopravy,
vybudovali se chodniky v mistech, kde vefejnost chodila po krajnici silnice.

1.3 ZvySeni kvality a dostupnosti sluzeb: vysledkem projektii bylo vybudovani a
modernizace Skolnich a mimoskolnich prostor, diky ¢emuz se rozsifilo portfolio
nabizenych kurzl a zvedla se kvalita vyuky ptedevs§im diky pofizenému vybaveni.

PRV

2.5 Zvyseni poétu OSVC v regionu: Bylo podpofeno nékolik zaginajicich podnikateld,
které Ize jednozna¢né oznaéit jako zvyseni poétu OSVC. Projekty ale také pfispivali
k rozSiteni Cinnosti podnikateld o dalsi ¢innosti, coZ lze také oznalit za jakousi
nahradu dalsiho podnikatele

3.5 Investice do lesnictvi: Projekty pfispely k lepSimu hospodateni v lese, predevsim ke
zpracovani dfeva.

3.6 Modernizace zemédélské  vyroby: VSechny projekty vedly k modernizaci
zemédélskych podniki, vSichni zadatelé pofizovali technologie, které posunuly jejich
podnikdni a mé¢li dopad na celkovou vyrobu.

4.3 ZlepsSeni kvality a dostupnosti sluzeb: Investice do venkovskych oblasti jednoznacné
vedly ke zlepSeni kvality a dostupnosti sluzeb pro vetejnost, att uz Slo o Skoly,
kulturni vyziti, nebo upravu vetejnych prostranstvi.

OPz

2.5 Vznik novych pracovnich mist: projekt pfispél ke vzniku mist pro dlouhodobé
nezaméstnané, nebo nezaméstnatelné osoby, vedl k jejich adaptaci na pracovni
proces a vytvofeni navykl spojenych s pracovnim zivotem, coz vedlo k jejich
lepSimu uplatnéni.

2.6 Zvyseni zaméstnatelnosti uchazeci: Projekty podpofili pfedevsim rodice malych
déti, ktefi se nasledné mohli diive vratit do prace, coz samoziejmé nepiimo vedlo i
ke zvyseni moznosti jejich zaméstnatelnosti.
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Klicova zjisténi:

1. Projekty vedli k napInéni cill, cile byly napinény alespori ¢astecné, coz je ale dano
rozsahlosti problému a omezenou alokaci prostfedk

Odpovéd na evaluacni otazku, doporuceni

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosahovani
specifickych cili Opatreni/Fichi Programovych ramct?

Odpovéd:

MAS formulovala cile SCLLD v dobé, kdy nebyly jasné podminky a vécné zameérfeni
Jjednotlivych operacnich programi, ztoho tedy vyplyva, Ze intervence jednotlivych
programovych ramct vedli k dosahovani cilii v omezené mire. Financni alokace MAS je
také omezena, a proto je i dosahovani cilt omezeno.

Vzhledem k vySe zminénym duvodim [ze oznacCit miru dosaZeni cilii jako uspokojivou
v ramci moznosti nastavenych pravidly a Sifi specifickych cild, které byly zvoleny tak, aby
zahrnovaly veSkeré potreby tzemi.

Klicéové zaveéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Cile byly stanoveny pfed informaci o jednotlivych programech, coz vedlo
k omezenosti dosazeni cild
Strategie by méla odrazet potfeby uUzemi, ale nasledné by méla byt hodnocena
z pohledu, které potfeby mohla vibec ovlivnit, nikoliv jako celek, jehoz nékteré Casti
nebylo mozné fesit.

Pfipadné umoznit cile strategie formulovat az s védomosti o0 moznych oblastech
podpory, ale s konkrétnimi podminkami.

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosazeni pfidané hodnoty LEADER/CLLD'?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urCit a vyhodnotit, zda a jak byla prostiednictvim
intervenci (projektt) do tzemi MAS dorucena pridana hodnota. Neméné dulezitym cilem této
otazky je také ziskat a prezentovat dikazy o potrebé implementace metody LEADER/CLLD
v nasledujicich programovych obdobich. MAS tedy identifikuje prinosy realizace metody
LEADER/CLLD, kterych by bez tohoto nastroje nebyl mozné v tzemi MAS doséahnout.
Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z poznatk( pfipadovych studii
a znalosti a zkuSenosti ¢lent Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zpracované Pfipadové studie

e Zapisy z realizovanych rozhovor

e Poznatky z Focus Group

e Studie proveditelnosti, Podnikatelsky zamér (tj. prilohy ZoD popisuijici, jak byly cilové
skupiny zapojeny do pfipravy projektu)

e Evaluagni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term
evaluace

I K lep$imu pochopeni vyrazu ,pfidand hodnota LEADER/CLLD* muze vedle podotazek evaluaéni otazky
piispét také dokument POKYNY PRO HODNOCENI LEADER/CLLD, srpen 2017, str.53 — 56.
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Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani

Focus Group
PFipadové studie,
Komparativni analyza
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Klicova zjisténi

MAS je pro potencionalni i stavajici zadatele velmi vyznamnym mezi¢lankem. Zadatelé
vyuzivaji moznosti v podobach individualnich konzultaci a seminaru.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problémuy/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporucéeni (aktivita, uprava | Termin (do Odpovédnost Vyhodnoceni

SCLLD apod.) kdy) zaimplementaci | implementace

) doporucéeni doporucéeni
1. Zapojovat potencialni | Pribézné Kancelaf MAS Aktivity a  obsah
Zadatele do aktivit a vyzev reagoval na
obsahu vyzev pozadavky z uzemi.
MAS pofadala
seminare, kde se
Zadatelé dozvidali

podrobnosti

k vyzvam, a naopak
mas se dozvidala

pozadavky od

Zadatell
2. Byt napomocni | Pribézné Kancelaf MAS MAS vychazi vstfic,
Zadatelim kazdému Zadateli,
ktery potfebuje

s néCim pomoci

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.6.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Programovych ramcich ke zlepseni
mistni spravy, tj. vy§Simu zapojeni verejnosti a cilovych skupin do pripravy projektu,
respektive formulace problémi a potreb?

Odpovéd:

Uz princip MAS je zaloZzen na zapojeni komunity do rozvoje venkova. Ne jinak tomu je i pfi
pfipravé programovych ramcu, pfipravé projektu a formulaci potfeb a probléma.

Clenskou zakladnu MAS tvofi podnikatelské i nepodnikatelské subjekty z rliznych sektor(i

pusobnosti, samospravy, nestatni neziskové organizace. Tito vSichni rozhoduji o formulaci
potfeb Uzemi, rozdéleni alokace do jednotlivych opatfeni programovych ramcu a
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v kone¢ném dusledku voli mezi sebou i zastupce, ktefi schvaluji vyzvy.

Rovnéz Zadatelé predevSim Zadatelé IROP a OPZ shodné uvadéji, Ze jejich projekty
vychazeji z dlouhodobé diskutovanych potfeb a problémU Sirokého okruhu subjektd a
verfejnosti.

Nasledna realizace projektd jednoznacné pfinasi zapojeni a provazani verejnosti a
komunitni rozmeér.

Napriklad zadatelé PRV navazali spolupraci s vefejnym a neziskovym sektorem. Své stroje
pouzivaji pro pomoc s udrzbou vefejnych prostranstvi a poradaji nejriznéjsi vzdélavaci,
prezentaCni akce pro odbornou i Sirokou vefejnost.

Zadatel buduijici chodniky zminil Ze do pFipravy zapoijil Sirokou verejnost, projekt mél dopad
navic na dalSi subjekty, jako jsou provozovatelé autobusovych linek, vlastnici obchodd,
nebo provozovatelé sluzeb vefejného zajmu.

Pracovnici MAS, ale i veskefi Clenové MAS pochazi z uzemi MAS nebo nejblizSiho okoli,
coz pfinasi dobrou znalost Uzemi a Uzemnich aktéru. Lze tedy ziskavat kontakty na subjekty
pusobici v uzemi a pres tyto subjekty kontakty dale rozSifovat. Znalost Uzemi zaroven
pfinasi moznost individualné oslovovat potencialni zadatele, u kterych MAS vi, Ze potfebu;ji
feSit néjakou potfebu a snazit se nabidnout vhodné feSeni k uspokojeni potfeby.

MAS také pomaha sitovat jednotlivé aktéry a vyuZivat jejich zkuSenosti pro spole¢né cile,
nebo pomoc mezi sebou.

C.6.2) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k posileni socialniho kapitalu? v aizemi MAS?

Odpovéd:
PRV

Vzhledem k zaméreni programu projekty prispivaji k posileni socialniho kapitalu v omezene
mife. OvSem priprava projektt socialni kapital posiluje. Zadatelé mezi sebou komunikuji a
pfedavaji si rady a tipy, jak Zadost podat, nebo co Ize podpofit.

IROP a OPZ

Vzhledem ke slozitosti programl byla pfiprava projektd prenechana specializovanym
organizacim, coz pro posileni socialniho kapitalu neni pfili§ vhodné, avSak realizace a
udrzitelnost projektd vedla k pfedavani zkuSenosti pozitivnich i negativhich mezi zadateli,
subjekty v uzemi spole¢né spolupracovali na dosazeni spoleéného zajmu.

S kazdou zadosti jednotlivych Zadatell bylo vidét, jak dalSi Zadatelé, ktefi se spolu
kontaktovali pfevzali zkuSenosti a projekty byly zpracované s ohledem k témto zkuSenostem
mnohem kvalitngji.

C.6.3) Do jaké miry MAS prispéla k inovativnosti projektt?

Odpovéd:
PFispévek MAS k inovativnosti projektt v jednotlivych ramcich se lisi.

Napfiklad v PRV Ize vidét nejvétsi prispévek v oblasti pfipravy projektového zaméru, kdy
bylo nutné dobfe stanovit cil a popsat, jak bude cile dosazeno.

2 Socialni kapital

Socialni kapital Ize definovat jako ,,sité¢ spolu se sdilenymi normami, hodnotamia chdpanim, které usnadnuji
spolupraci v ramci skupin nebo mezi nimi“. (Zdroj: POKYNY PRO HODNOCENI LEADER/CLLD, srpen 2017,
str. 81)
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V IROP je pfispévek k inovativhosti pomérné vysSi. Projekty se podafilo navazat na dalSi
aktivity v uzemi, nebo zafadit do komplexniho celku projektd. Napfiklad budovani chodnik
bylo zaClenéno do SirSiho portfolia projektll Upravy kanalizace, do kterého se pustila
vodohospodarska spoleCnost, rekonstrukce silnice a kfizovatky, na kterém mél podil SFDI.
Pfi realizaci Skolskych a mimoskolnich prostor doslo k aktivizaci déti, které si nasli nové
koniCky a své zkuSenosti mohou vyuzivat v praxi, napfiklad pfi pofadani mezinarodniho
multizanrového festivalu, plného cizich jazykd, sportu, kultury a uméni.

V OPZ MA prispéla k rozsifeni pfiméstskych taborl, coz doposud nebylo pfili§ vyuzivanym
tématem, nebo pomohla socialnimu podniku se zaméstnavanim dlouhodobé
nezaméstnanych osob, ¢imz se ulevilo statni spravé.

C.6.4) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k dosazeni synergickych uG€inkG®, kterych by nebylo dosazeno
prostirednictvim projektl individualnich?

Odpovéd:

Synergické Ucinky je velice slozité posoudit, av§ak jsou naznaky, ze k synergickym ucinkiim
v pripadé realizace projektl dochazi.

Sice jde o nenavazujici projekty vice zadatell, ale ve spojeni mize dochazet k synergickym
ucinkdm.

Napfiklad podpora matefské Skoly, zakladni Skoly, které maiji prinik ve spadové oblasti
podpofena podporou kulturnich a sportovnich zafizeni mize mit efekt na migraci. To se
projevilo v poCtu obyvatel v uzemi MAS, ktery dlouhodobé roste, vyjma nékolika vyjimek.
Rovnéz podpora jednotlivych zemédélcu a lesnikl, ktefi diky podpore pofizuji Setrnéjsi
technologie, Ize spatfit synergicky efekt na Zivotni prostfedi, ktery je vidét predevSim ve
zmirnéni vodni a vétrné erozi pldy.

Klicova zjisténi:

1. Cinnost MAS, respektive realizace projektt prostfednictvim MAS pFinasi v uzemi
efekty, které by jinak pravdépodobné nebyly. Diky MAS se propojuji jednotlivy aktéfi
a spole¢né sdili zkuSenosti a spolupracuji na spole€ném cili.

2. Projekty realizované a pfipravované prostifednictvim MAS pfinasi nové pfistupy pfi
praci s cilovymi skupinami a maji komunitni rozmér a je dosahovano vysSich efektd
nez pfi realizaci nekoordinovanych projektu.

3. Vyhodnoceni efektl je velice naroné a individualni. Synergické efekty se velice
Spatné posuzuji a vliv mohou mit dalSi faktory, které se opomijeji.

Odpovéd na evaluacni otazku, doporuceni

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Odpovéd:
Metoda LEADER ma jednoznacné opodstatnéni a je nenahraditelna. Na zakladé poZzadavku
z Uzemi vznikne podklad pro reseni konkrétnich problémd v malém tzemi, které je nasledné

3 Synergicky ucinek: Skute€nost,ze nékolik vefejnych intervenci (nebo nékolik komponent intervence) spole¢né
vytvaii dopad, ktery je vétsi nez soucet dopadd, které by vytvoftily samostatné (napft. intervence, kterd financuje
roz§ifeni letisté, coz zase pomaha naplnit turistickd zatizeni rovnéz financovana intervenci). Synergicky ucéinek
obecné odkazuje na kladné dopady. Miize vSak rovnéz odkazovat na fenomény, které posiluji negativni uc¢inky,
na negativni synergie nebo na antisynergie (napi. intervence dotuje diverzifikaci podnikd, zatimco regionani
politika pomaha posilovat dominantni &innost). (Zdroj: POKYNY PRO HODNOCENI LEADER/CLLD, srpen
2017, str. 81)
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mozné reSit mnohem efektivnéji. LEADER v sobé také obsahuje komunitni spolupraci a
pfesah projektd, navaznost a postupné feSeni problémi v tzemi, ¢ehoZ nezucastnénym
pfistupem dosahnout nelze. | kdyz je prinos LEADERu omezen administrativhimi
podminkami jednotlivych operaCnich programu, které Zadatele odrazuji, stale je LEADER

nezviadii.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalSi programova obdobi)

1. LEADER napomaha efektivnéj§imu feSeni problému v menSim uzemi nez operacni
programy na celostatni urovni.

2. LEADER je omezovan administrativnimi naroky, které jsou v8ak privétivéjSi nez u
jinych operacnich programu

3. LEADER umoznuje komunitni feSeni, postupné navazovani projekta

C.7 Do jaké miry dochazi k napInéni cilt strategie jako celku?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, do jaké miry do$lo v programovéem
obdobi 2014 - 2020 k pinéni specifickych a strategickych cilt strategie CLLD MAS
Partnerstvi venkova jako celku. Tj. zda Ize na zakladé hodnocenych intervenci identifikovat
pfinosy k celkovému pokroku SCLLD.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pripadovych studii a s vyuZitim
intervencni logiky a integracnich vazeb zpracovanych v SCLLD a prostrednictvim diskuse
Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:
e Poznatky z Focus Group
e SCLLD - strategické a specifické cile
e Intervencni logika

e SCLLD - popis/tabulky/grafy integracnich vazeb SCLLD (vazby opatfeni PR
na opatfeni mimo PR)

e EOCS
e Znalosti pracovnikll Kancelare MAS, ¢lenl organi MAS

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Expertni odhad
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.7.1) Do jaké miry ma dosahovani cili SCLLD Opatreni/Fiche Programovych ramcu
synergické efekty na dosahovani ostatnich cild SCLLD (které nejsou soucasti
Programovych ramcui)?

Odpovéd:
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V ramci SCLLD MAS realizuje i dalSi aktivity, které se nezamé&fuji pouze na programové
ramce, ale programové ramce rozviji, nebo doplnuiji.

MAS spolupracuje sruznymi aktéry v uzemi, podporuje a spolupofada spoleCenské a
sportovni akce, podporuje mistni producenty a zapojuje se do ochrany Zivotniho prostiedi a
snizovani energetické narocnosti.

Tyto aktivity maji SirSi vliv i na cile, které nejsou dosahovany pomoci programovych ramca.
Jedna se napriklad o cile:

1-4) Zavedeni novych technologickych feSeni na uUsporu energii a ochranu Zzivotniho
prostiedi

1-5) EfektivnéjSi nakladani s odpady

1-6) Podpora biodiverzity

4-4) ZvyS8eni Cetnosti a rozsahu spole¢enskych, kulturnich a sportovnich akci
5-3) Vyraznéjsi propagace regionu

Ale i dalsi.
MAS také poskytuje podporu jednotlivym aktérim v Uzemi pfi realizaci jejich projektu, které
s MAS UpIné nesouvisi. MAS praktikuje fundraising

C.7.2) Do jaké miry jsou v izemi MAS realizovany individualni projekty a dalsi aktivity
prispivajici k naplfiovani cili SCLLD, které nejsou soucasti Programovych ramcut?

Odpovéd:

Podle informaci, kterymi MAS disponuje se v Uzemi realizuje je$té mnoho dalSich projektd,
které pfispivaji k naplhovani cilt SCLLD.

Jedna se predevSim o individualni projekty mést a obci financované z rozpoc€tu kraje,
statniho rozpoctu, nebo jinych fondu.

Jedna se o projekty na budovani dopravni infrastruktury, predevSim cyklostezek a
cyklistickych tras, upravu a udrzbu vefejnych prostranstvi, podporu péce o zelen, péci o
pamatky, podporu spolkU, kulturnich a sportovnich akci, ...

Do nékterych projektl se MAS i pfimo zapojuje, nebo poskytuje administrativni podporu
Zadatelim.

MAS tedy i nepfimo ovliviuje dosahovani cili SCLLD.

Klicova zjisténi:

1. MAS pfispiva k dosahovani cili SCLLD i mimo programové ramce vlastnimi
aktivitami, ale také podporou dalSich aktért

2. MAS ma prehled jen o nékolika dalSich projektech, nikoliv o vSech, coz zaklada
omezenost moznosti ovlivnit pozitivni pribéh dosahovani cili SCLLD

Odpovéd' na evaluacni otazku, doporuceni

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cilu strategie jako celku?

Odpovéd:

Cile SCLLD jako celku jsou naplnovany jak aktivitami MAS v programovych ramcich,
aktivitami MAS mimo programové ramce, aktivitami MAS ve spolupraci s dal§imi aktéry
uzemi, ale také bez pricinéni MAS jinymi aktéry v uzemi.

Vzhledem k omezenosti informaci MAS, Ize hodnotit pouze omezenou ¢ast projekta.

MAS v uzemi hraje ddlezitou roli, je nositelem a zpracovatelem strategie rozvoje venkova,
koordinuje projekty, poskytuje administrativni podporu aktérim v uzemi.

Klicoveé zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)
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1. Cile SCLLD jsou naplnovany aktivitami MAS, ale i aktivitami dalSich aktért v uzemi

2. MAS poskytuje administrativni podporu aktérdm pfi realizaci jejich projektu

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Hlavnim cilem této evaluacCni otazky je urcit a vyhodnotit, do jaké miry doSlo ke zménam v
uzemi MAS ve vybranych aspektech kvality Zivota prostfednictvim implementace metody
LEADER/CLLD.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjiSténi vyplyvajicich z pripadovych studii a opira se
o expertni znalosti ¢lenti Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Seznam vyzev a seznamy predlozenych projektu (pro identifikaci projektd, ve kterych
mohlo dojit pfispévku na hodnocené aspekty kvality Zivota)
o Pripadové studie
e CSSF14+ (hodnota indikatoru ,Pocet nové vytvorenych pracovnich mist®)
e Z0Z —zména uzemi MAS v obdobi 2014 — 2020

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Skalovani
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Klicova zjisténi

Realizaci projektu doslo ke zkvalitnéni mistnich nabizenych komodit, ¢ehoz mohou vyuzit ku
prospéchu i obyvatelé z uzemi MAS.

Vyhodnoceni doporuceni k FeSeni klicovych problémiy/zjisSténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuceni (aktivita, uprava | Termin (do Odpovédnost Vyhodnoceni

SCLLD apod.) kdy) za implevme’ntaci implem?nta}ce
doporuceni doporuceni
1. Snaha o ziskani novych | Pribézné dle | Kancelaf MAS MAS pFispéla
zameéstnancl o Cerpani | jednotlivych k zaméstnani dalSich
financnich  prostfedkl | vyzev zameéstnancu a
prostfednictvim MAS Cerpani  prostiedk

prostiednictvim MAS
se zvysilo, alokace
MAS je nedostacujici.
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2. Rozsifeni propagace | Pribézné rok | Kancelai MAS MAS nadale
MAS a jejich aktivit — | 2019 pokracCovala

zvysit povédomi V propagaci, diky

obyvatel o €innosti MAS zapojeni do sniZzovani
energetické

naroCnosti se MAS

dostala do Sirokého
povédomi vefejnosti.

3. RozSifeni poctu ¢&lend | Prabézné rok | Kancelai MAS Pocet Clend MAS se
vMAS - navazani| 2019 zvysil, zdjem o déni
kontaktu v MAS se také zvysil,

MAS navazala
kontakty s dalSimi
Zadateli, aktéry

v Uzemii verejnosti

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.8.1) Do jaké miry prispély intervence v PR PRV k rozvoji v jednotlivych kritériich
mistniho rozvoje:

Odpovéd:
Jednotlivé aspekty jsou vyhodnoceny nize.

Sluzby a mistni infrastruktura ve venkovskych oblastech (v izemi MAS) se zlepSily

o X o o o
sluzby a mistni | sluzby a mistni | sluzby a mistni | sluzby a mistni | sluzby a mistni
infrastruktura se | infrastruktura se infrastruktura | infrastruktura se | infrastruktura se
rozhodné spiSe zlepsily jsou zcela beze spiSe zhorsily rozhodné
Zlepsily zmény zhorsily
Odpovéd:

MAS Podporila nékolik projektll v PRV, které prispély ke zlepSeni rozsahu a kvality sluzeb a

infrastruktury.

Podpora 8kolskych a kulturnich zafizeni, uprava vefejného prostranstvi.

Pristup ke sluzbam a mistni infrastrukture ve venkovskych oblastech (v izemi MAS)

se zlepsil
o o X o) o)
pFistup ke pFistup ke pFistup ke pFistup ke pfistup ke
sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a
mistni mistni mistni mistni mistni
infrastrukture se | infrastrukture se | infrastrukture se | infrastrukture se | infrastrukture se
rozhodné zlepsil spiSe zlepsil nezméenil spiSe zhorsil rozhodné zhorsil

Odpovéd:

PFistup ke sluzbam a infastruktufe ma MAS jen malou moznost ovlivnit.

Obyvatelé venkova (MAS) se zapojili do mistnich akci

o X o) o o)
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé
venkova se venkova se venkova se do venkova se do venkova se do
rozhodné spiSe zapojovali mistnich akci mistnich akci mistnich akci
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zapojovali do | do mistnich akci | zapojovali ve spise rozhodné
mistnich akci shodné mife nezapojovali nezapojovali
jako dfive
Odpovéd:

Obyvatelé z uzemi MAS se zapojuji do mistnich aktivit, nebo aktivity sami pofadaji, v mnoha
pfipadech se jedna o stejné skupiny obyvatel. Ne vSichni jsou aktivni.

Obyvatelé venkova (MAS) méli z mistnich akci prospéch

X o o o o
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé
venkova méli venkova méli venkova maji venkova spise venkova
z mistnich akci | z mistnich akci | z mistnich akci neméli rozhodné neméli
rozhodné spiSe prospéch | stejny prospéch | z mistnich akci | z mistnich akci
prospéch jako dfive prospéch prospéch
Odpovéd:

Obyvatelé méli jednoznacné z akci prospéch, at Slo o zlepSeni jejich okoli, kulturni a
sportovni vyziti, nebo moznost vyuZzit dalSich sluzeb.

Prostfednictvim SCLLD byly vytvoreny pracovni prilezitosti

Odpovéd:

MAS méla jako jednu z priorit tvorbu pracovnich mist. Projekty vytvarejici pracovni mista
byly MAS preferovany. Nékolik projektd vytvofilo pracovni mista, celkem se za pomoci
projektl financovanych z MAS vytvofilo 6,18 pracovniho mista.

Zvysila se velikost MAS a pocet obyvatel MAS

Odpovéd:
V nékolika ohledech MAS zUstala stejné velka, v nékolika ohledech se rozrostla.

Stejna zuUstava celkova rozloha MAS i ucastnické obce. Pozitivni je zachovani rozlohy
travnich porostu, lesa a zemédélské pudy.

Velice pozitivni je narGst podnikatelskych subjektd na uzemi MAS, stavba bytl a narlst
poctu obyvatel. PfestoZe jde o souhrnné vysledky, naznacuji pozitivni trend, ke kterému jisté
prispéla i realizace SCLLD a MAS samotna.

Klicova zjisténi:

1. MAS pfispéla k e zlepSeni rozsahu a kvality sluzeb a mistni infrastruktury, nedafi se
vS8ak zvySovat dostupnost.

2. Diky projektim financovanych pfes MAS vzniklo 6,18 pracovnich mist

3. Pozitivni trend narustu podnikatelskych subjektt a pfirtstku obyvatel, pfi sou¢asném
zachovani struktury krajiny znaci zlepSujici se zivotni prostiedi a Zivot na venkové

Odpovéd na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Odpovéd:

Realizace projektd prostfednictvim Programu rozvoje venkova byla pfinosna predevsim
v podpore podnikatelt, ktefi diky podpofe realizovali projekty vytvarejici pracovni mista,
rozvijeli rozsah a kvality nabizenych sluzeb.

Podporou municipalit a spolkti doSlo k celkovému zlepSeni prostoru pro Zivot — kulturni,
sportovni, rekreacni, ...

Celkovy dopad je ale pomeérné maly vzhledem k omezenosti alokace MAS.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalSi programova obdobi)
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1. Nadale podporovat podnikatelské subjekty pro rozvoj jejich €innosti

2. ZlepSeni infrastruktury pro zlepSovani Zivota a Zivotniho prostoru na venkové

3. Snazit se zaijistit vétsi finanéni prostfedky k financovani projekta
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Manazerské shrnuti vystupt a vysledkl celkové implementace SCLLD 2014 —
2020 (2024)

Nazev strategie: Strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje MAS Partnerstvi venkova,
Z. S. ha obdobi 2014 — 2020

Platnost strategie: 2014 — 2020
Pocet programovych ramcu: 3
Zaméreni programovych ramcu:
e |ROP
ZvySovani bezpecnosti dopravy
Budovani a rekonstrukce cyklostezek vcetné doprovodné infrastruktury
Socialni podnikani — investice
Investice do rozvoje socialnich sluzeb a socialniho bydleni
Ucelné vyuZiti prostor Skolskych zarizeni s ohledem na kvalitu vyuky

[ )
Ry
Py,

Noooooooo<oo0oO0OoOo

Budovani, rekonstrukce a udrzba lesnich cest

Budovani, rekonstrukce a udrzba polnich cest

Podpora nezemédélskych podnikatelskych ¢innosti

Investice do zemédélskych podnik(

Diverzifikace struktury zemédélské produkce a jeji propagace
Investice do rozvoje lesnictvi

Rozvoj kratkych dodavatelskych retézci

Projekty spoluprace MAS

[ J
©)
)

Sociélni podnikani — neinvestice

Podpora vzniku pracovnich mist a zaméstnatelnosti uchazecu
Snaz$i sladéni rodinného a pracovniho Zivota

Podpora socialnich sluzeb a socialniho zacleriovani v ramci komunity

O O O O

Cilem evaluace je zhodnotit, nakolik MAS dokazala naplnit cile, které si ve strategii CLLD
vytycila. Evaluace byla ¢lenéna do nékolika casti s riznym zaméfenim — interni procesy
v MAS, posouzeni, jakym zpusobem strategie pfispéla k dosaZeni identifikovanych
problémd, jak moc efektivné byly vynaloZeny prostredky k feSeni problémd.

Podkladem pro evaluaci bylo sebehodnoceni MAS, rozhovory s Zadateli a jednani focus
group, kterého se ucastnili zaméstnanci MAS, ¢lenové vybori MAS, zastupci z fad Zadatel(l
a zpracovatelskych agentur.

MAS hodnotila vySe uvedené okruhy ze shromazdénych podkladu, kterymi byly schvalena
strategie vcetné jejich zmén, plany financovani, plany indikatort, data z monitorovaciho
systému a z portalu farmare, zapisy z jednani focus group a rozhovort s Zadatel.

Evaluaci zpracoval vedouci pracovnik kancelafe MAS, s podporou pracovniki MAS,
predsedou a mistopfedsedou MAS, projednana a schvélena byla ridicim vyborem MAS.

V prvni ¢asti evaluace MAS sebehodnotila, jakym zpusobem vnima nastaveni procesu
v MAS.

Viyhodnocenim evaluace je, Zze se MAS podafilo upravit procesy dle doporuceni ze
stfednédobé evaluace, ¢imz doslo ke zlepseni implementace celé strategie SCLLD.
Pracovnici MAS se nadale intenzivné vzdélavaji, aby mohli poskytovat kvalitni informace a
kvalitné hodnotit projekty. Byla zvy$ena snaha v animacni ¢innosti, coZ mélo za néasledek
lepsSi Cerpani a snizeni chybovosti podanych zadosti.
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MAS se ale potyka se zpétnou vazbou od Uzemi i Zadatel(, na tomto je tedy nutné jesté
zapracovat.

MAS dale zhodnotila, jakym zplGsobem odpovidali cile identifikované v CLLD aktualnim
problémim a potrebam.

Z evaluace vyplynulo, Ze probléemy a identifikované cile jsou aktualni a CLLD pfispél k jejich
castecnému reSeni, avsak nedo$lo k vyfeSeni, protoZe probléemy jsou vét§iho charakteru a
dosah CLLD je omezeny.

Evaluace také ukazala, Ze prvotni nastaveni programovych ramcu MAS, kdy se snaZila
tedy MAS musela pfistoupit k dpravé programovych ramcl a zamérit se pouze na urcité
oblasti. V OPZ to ale znamenalo udéleni sankce a odebrani alokace, i tak MAS podpofila
smyslupiné projekty. V IROP se jako klicové ukazaly 2 oblasti, ale slozitost programt a

V PRV MAS nezaznamenala vétsi problémy.

Na vySe uvedené navazuje pinéni planovanych hodnot indikatord, které bylo znacné
nerovnomérné. U zruSenych opatfenich a pfesunu alokace do opatfeni, ktera se Cerpala
dochazelo k neplnéni indikatort, které byly vynulovany. Indikatory u opatreni s Cerpajicimi
projekty doSlo k ¢astecnému plnéni, u nékterych indikatort bylo plnéni vice nez nasobné
oproti planovanym hodnotam.

Financni prostfedky alokované pro MAS byly s ohledem na velikost alokace a dotacni
podminky vynaloZeny ucCelné. Projekty realizované v operaCnich programech dodrzely
planované vystupy, v nékolika pripadech je i prekroCily.

Celkovy dopad implementace MAS Ize hodnotit jako pozitivni, pfes pocatecni problémy
zpusobené S$ifi nastaveni programovych ramcd, které se v§ak podafrilo ucinné fesit pomoci
zmén strategie. Se zménami probihaly také zmény indikatort a financnich pland.

Implementace strategie je ukonCena, zbyva posledni projekt, ktery je tfeba proplatit, a i
tomuto je jiz platba schvélena.

S uréitym ¢asovym odstupem evaluace hodnoti, jakym zplisobem si realizované projekty
vedou a jaky potencial maji do budoucna.

Z vedenych rozhovort s Zadateli vyplynulo, Ze realizovanymi projekty bylo dosazZeno vystupt
a vysledku, které si planovali, realizace se obesli bez vétSich komplikaci, spise
administrativni komplikace, nebo technické reSeni projektd, a udrZitelnost projekti je
dlouhodoba (pfedevsim IROP a PRV), nebo dopad projektu je dlouhodoby (OPZ).

Zadatelé realizovanych projektt vidi ve skrze pozitivni efekty, které si neplénovali. Od
ZlepSeni prestize, navazani spoluprace s municipalitami aZz po celkové zlepSeni Zivotniho
prostredi v tzemi.

Projekty vedly k naplnéni cili SCLLD c¢astecné, coZ je dano pfedevsim rozsahem problémd
a alokaci kterou MAS rozdélovala. Do plnéni cilli také zasahl proces stanoveni cill, ktery
probihal jesté pfed znamosti podminek jednotlivych opera¢nich programd.

Intervence vedly k dosahovani hodnot LEADER predevsSim v kooperaci a navaznosti
projektu. Také cile, které intervence naplnovaly, byly stanoveny komunitné. Socialni kapital
byl posilen omezené, predev§im z divodu omezeni moZnych podporovanych aktivit
nastavenim operacCnich programi a omezenou alokaci MAS. Projekty se podafilo navazat na
sebe i v Sir§im kontextu uzemi, tak aby se doplriovaly a rozvijely venkov jako celek.

MAS rovnéz uskutecnuje dalSi projekty a zapojuje se do projektu dalSich aktéru uzemi, které
nejsou financovany z MAS, ale prispivaji k dosahovani cili SCLLD.

89



Z evaluace také vyplynulo, Ze se zlepSila kvalita a Sife sluzeb pro obyvatele, a Ze se
obyvatelé ucastni mistnich akci. Clenové focus group ale zminuji, Ze ne vSichni jsou aktivni.

Celkovy prinos strategie a jeji implementace doklada i pozitivni rist ukazatel v uzemi MAS,
Jako je rast poctu podnikatelskych subjektu, vystavba bytu, rast poctu obyvatel.

Doporuéeni pro dal$i obdobi:

e Zamérit se pouze na nékolik oblasti, nikoliv se snazit obsahnout vsechna opatfeni.
e Nadale pokra¢ovat v animaci Uzemi a propojovani aktéru
e SnaZit se jesté vice o koordinované a navazujici projekty pro rozvoj uzemi.

Odpovédnost za ex-post evaluaci SCLLD, respektive za schvaleni Zavérecéné evaluacni
zpravy je v souladu s dokumentem Stanovy a jednaci fad organui MAS Partnerstvi venkova,
z. s. svéfena Ridicimu vyboru MAS.

3.1 Evaluacni postup

MAS zpracovala Zavérednou evaluaéni zpravu na zakladé Zadani a s vyuzitim Sablony pro
zpracovani Zavérecné evaluacni zpravy.

Evaluacni postup, tj. zplsob zodpovidani jednotlivych evaluanich otazek a jejich podotazek
je vzdy uveden u prislusné evaluaéni otazky, respektive podotazky.

3.2 Harmonogram zpracovani ex-post evaluace

MAS Partnerstvi venkova realizovala pfislusné Cinnosti ex-post evaluace dle harmonogramu
uvedeného v nasleduijici tabulce.

Tabulka 13 - Skuteény harmonogram kliCovych ¢innosti ex-post evaluace SCLLD MAS Partnerstvi
venkova, z. s.

.- Datum zahajeni Datum ukonéeni Datum
Aktivita - . o R
¢innosti (od) ¢innosti (do)
Zpracovani ex-post evaluace Unor 2025 Cervenec 2025
Seznarye’nl sg Zadanim, Sablonou Zavérecéné Unor 2025 Biezen 2025
evaluaéni zpravy
Vyhodnoceni opatfeni/doporuceni v Oblasti A Duben 2025 Kvéten 2025 9.5.2025
Sebeevaluace procest v Oblasti A Duben 2025 Kvéten 2025
Evaluace v Oblasti B Kvéten 2025 Cerven 2025
Pfiprava podkladll na jednani Focus Group Kvéten 2025 Kvéten 2025
Jednani Focus Group 3.6.2025
Vyhodnoceni opatfeni/doporuéeni mid-term ] 12.6.2025
evaluace a zodpovézeni relevantnich Kvéten2025 Cerven 2025
Evaluacnich otazek a podotazek v Oblasti B
Evaluace v Oblasti C Kvéten 2025 Cervenec 2025
Priprava podklady pro zpracovani . Kvéten 2025 Kvéten 2025 20.5.2025
polostrukturovanych rozhovorl s pfijemci
Re;:ill'lzace_ polostrukturovanych rozhovort Gerven 2025 Serven 2025 18.6.2025
s pfijemci
Zprac_ovam pnpavdov’ych stqdn k projektiim Gerven 2025 Gerven 2025
v realizaci (ukoncenym projektim)
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.. Datum zahajeni Datum ukon¢eni Datum
Aktivita - - L. R
¢innosti (od) ¢innosti (do)

Jednani Focus Group 3.6.2025

Vyhodnoceni opatfeni/doporu€eni mid-term
evaluace a zodpovézeni Evaluaénich otazek Cerven 2025 Cervenec 2025
apodotazek v Oblasti C

Projednani a schvaleni Zavére¢né evaluacni 9.7.2025
zpravy odpovédnym organem MAS

Predlozeni Zavéreéné evaluaéni zpravy MMR- 14.7.2025
ORP skrze ISKP14+

Datum zpracovani 1. Upravy dle pozadavku
MMR-ORP

Datum zpracovani 2. Upravy dle pozadavku
MMR-ORP
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